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OZET

Ideoloji, insanlara yén vermeye yarayan diisiinceler sistemidir. Bu o6zelligiyle ideolojinin, otoritenin
mesrulastirilmasina hizmet ettigini sdylenebilir. Bu noktada pozitivizmin etkisiyle laisizm/sekiilarizm ve
milliyetgilik, Osmanli’nin son déneminde ve Cumbhuriyet’in kurulusunda 6nemli etkileri olan ideolojiler
olmugtur. Cumbhuriyet’in ilk doneminde bu ideolojik perspektife uygun politikalar/stratejiler, uygulamalar ve
reformlar hayata ge¢irilmistir. Bunun yani sira laisizm, sekiilarizm ve milliyetgilik, ayn1 zamanda darbe
stireclerinde toplum dizayninda bagvurulan ideolojik yaklagimlar olmaktadir. Bu nedenle denilebilir ki darbelerin
tarihsel, sosyolojik ve siyasal nedenlerinin yaninda bir de ideolojik nedeni bulunmaktadir. Darbe siireclerinde
ideolojik yaklasim iizerinden birtakim stratejiler/politikalar aktive edilmistir. Nitekim darbeciler, toplumsal
destek almada ve toplumu mobilize etmede ideolojik yaklagima ihtiya¢ duyabilmektedir. Darbeciler, bu ideolojik
yaklagima uygun olan argiiman ve gerekgeleri topluma sunarak siyasal ve toplumsal mesrdiyet kazanmaya
calisabilmektedir. Bu yoniiyle ideoloji, darbelerin backgroundunda énemli etkiler barindirdigi sdylenebilir.

Stratejilerini etkisinde kaldiklar ideolojik yaklagimlar {izerine bina etmeye calisan darbeciler, darbe siireglerinde
buna uygun pratikler gelistirdiklerini sdylemek miimkiindiir. Ornegin darbe siireglerinde laisist/sekiilarist
yaklagimin etkisiyle imam Hatip Okullari’nin kapatilmasi, sinirlandirilmasi ve bu okullarm miifredatinin laiklige
uyumlu hale getirilme ¢abalari, basortiisiiniin basta kamusal ve egitim alani olmak iizere baskilanmasi ve
kisitlanmasi, muhafazakar/dindar kitlelere hitap eden siyasi partilerin darbe ile diisiiriilmesi veya anayasa
vasitastyla kapatilmasi, yine bu siireclerde Diyanet Isleri Baskanligi’nin iist kadrolarina asker kokenli kisiliklerin
atanmasiyla din islerinin denetim altina alinma ¢abalar1 bunlardan bazilaridir. Bu yoniiyle darbe siireclerinde
gerceklestirilen laisist/sekiilarist din politikalar1 ve uygulamalariyla dindar/muhafazakar kesimlere yonelik
baskilanmalar gergeklestirilmistir. Bu nedenle darbelerin ardinda ideolojik yaklasimlar veya etkilenmeler
bulunabilmektedir.

Calisma, s6z konusu ideolojileri sosyolojik bir perspektifle ele almay1 hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Darbe, ideoloji, Pozitivizm, Laisizm, Sekiilarizm, Milliyetcilik.

ABSTRACT

Ideology is a system of ideas used to guide people. With this feature, it can be said that ideology serves to the
legitimization of the authority. Right at this point, with the influence of positivism, laicism/secularism and
nationalism had been the ideologies that had important impacts on the last period of the Ottoman Empire and in
the establishment of the Republic. Policies/strategies, practices and reforms that were in line with this ideological
perspective were implemented in the first period of the Republic. In addition to these, laicism, secularism and
nationalism were also the ideological approaches to the design of the society in the coup processes. For this
reason, it is possible to speculate that coups have historical, sociological and political reasons as well as
ideological reasons. Several strategies/policies were activated over the ideological approach in the coup
processes. As a matter of fact, coup plotters may need an ideological approach to receive social support and to
mobilize the society. Coup plotters can try to gain political and social legitimacy by presenting the arguments
and justifications appropriate to this ideological approach to the society. In this respect, it can be argued that
ideology has significant effects on the background of coups.

It is possible to argue that coup plotters, who tried to build their strategies on the ideological approaches they
were influenced by, developed appropriate practices in the coup processes. For example, the closure and
classification of Religious Vocational High Schools (i.e. Imam-Hatip High Schools), and the efforts to
harmonize the curriculum of these schools with secularism, the suppression and restriction of the headscarf
especially in public spheres and educational areas, the suppression and restriction of political parties addressing
conservative/religious masses with coups or with the Constitution, the appointment of military-based staff as the
superior authorities to the Directorate of Religious Affairs in these processes to control religious affairs are some

! Bu ¢alisma, “Darbe ve Din (Cumhuriyet Donemi Ornegi)” baslikli doktora tezi esas alinarak hazirlanmistir.
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of these. In this respect, the suppression was experienced for religious/conservative segments in coup processes
with the policies and practices of the laicist/secularist religious policies. For this reason, ideological approaches
or influences may be found behind coups.

The present study targets to deal with these ideologies from a sociological perspective.

Key Words: Coup, Ideology, Positivism, Laicism, Secularism, Nationalism.

GIRIS

Ideoloji kavrami, diisiince sistemlerini ifade etmektedir (Eagleton, 1996: 100). ideoloji, bireylerin
kafalarindaki sistemlesmis diisiinceler biitiinii (Ates, 2009: 319) veya “bir topluluk icinde kilit
mevkileri tutmus olanlarin kendi mevkilerini ve bu itibarla iginde bulunduklari toplumun sosyal
yapisini savunmaya yarayan fikri yapitlardir” (Uniivar, 2009: 103). Simdiye kadar tek ve yeterli
taniminin yapilamadigi (Eagleton, 1996: 17) iddia edilen ve tiim sosyal bilimlerde tasnifi en zor
kavramlar biri olarak (Mclellan, 2005: 2) gosterilen ideoloji, sosyal bilimcilerin {izerinde en ¢ok
tartistiklar1 kavramlardan biri olmus, ortaya atildigindan bugiine kadar pek ¢ok farkli diizlemde ve
birden ¢ok anlamda kullanilmistir. Toplumsal gergekligi anlama, agiklama ve yorumlamada olanaklar
saglayan (M. Akin, 2011: 139) ideoloji, insanlara istikamet vermeye yarayan birer haritadir (Mardin,
1983: 25; 1992: 18). Bu yoniiyle ideoloji, toplumsal gergekligi yonetme, ona hitkmetme talebini de
icermektedir (Mannheim, 2009: 107). Jirgen Habermas’a gore, iktidar tarafindan sistemli bigimde
carpitilan bir iletisim bigimi olan ideoloji, bir tahakkiim araci olmakta ve gii¢ iliskilerini
mesrilastirmaya hizmet etmektedir (Eagleton, 1996: 183). Mannheim’a gore ideoloji, belli bir sosyal
diizeni savunmaya hizmet eden diislince sistemi ve bu diizendeki egemen ya da yonetici grubun
cikarlarinin kabaca ifadesidir (Mannheim, 2009; Heywood, 2007: 11). Bu agidan bakildiginda
ideolojinin, otoritenin mesrilastirilmasini saglayan bir arag¢ vazifesi gordiigli ve devletin siyasal
otoritesinin olugturulmasinda kurucu bir rol iistlendigi sdylenebilir (Karpat, 2017: 303—304).

Fikri/zihinsel ideolojik alt yapi, darbe anlayisinin ortaya ¢ikmasinda onemli bir argiiman olarak
islevsellestirilmistir. Nitekim sosyolojik perspektifte ideoloji, fikir ile toplumsal eylem arasindaki
bagdir (Mardin, 1992: 185-186). Darbe eylemi ile fikri/zihinsel alt yapisi, darbe ideolojisinin zihinsel
arka planini gdstermesi bakimindan son derece 6nemlidir. Bunun yaninda, Tiirkiye’de darbelerin arka
planinda destekleyici ideolojilerin varligi bilinmektedir. Nitekim darbe donemlerinde darbeye karsi
olup direnenlerin yaninda, darbeye taraftar olanlar ve darbenin basarili olmasini bekleyip, basarisiz
olunca karst c¢ikanlarin varligi da bilinmektedir. Bu nedenle darbe ideolojisinin arka planim
(background) besleyen ideoloji (ler) in veya zihniyetin ortaya konulmasi son derece elzemdir.

Ordunun sivil siyasete yonelik miidahaleci bir tavir sergilemesinin siyasal, tarihsel ve sosyolojik
birgok sebebi olabilir. Fakat bunlardan belki de en 6nemlisi ideolojik nedendir. Nitekim darbeleri
gerceklestiren askeri/sivil elitlerin bir ideolojik alt yapiyla hareket ettikleri genel olarak kabul gdren
bir anlayistir. Darbeciler eylemlerini ve uygulamalarin1 mesr(i hale getirecek ideolojik arglimanlara
ihtiya¢ duyabilmektedir. Bu anlamda darbecilerin toplumsal destek almada ve toplumu mobilize
etmede ideolojik yardima bagvurabildigi ve buna uygun argiiman ve gerekgeleri topluma sunulabildigi
sOylenebilir. Denilebilir ki ideoloji, darbe anlayisinin zihinsel arka planinda 6nemli etkileri olan bir
olgudur.

Diinya iizerinde suana kadar -ister etkili olsun ister olmasin- bir¢ok farkli ideoloji giin yiiziine ¢ikmig
ve ¢ikmaya da devam etmektedir. Bunlar arasinda sosyalizm, fagizm ve milliyet¢ilik gibi ideolojilerin
diinya Ol¢eginde Oonemli etkileri olan ideolojiler arasinda yer aldigi sdylenebilir. Tiirkiye 6zelinde
bakildiginda, pozitivizm, laisizm, sekiilarizm ve milliyetgiligin, dzellikle darbe donemlerinde toplum
dizayninda referans alinan ideolojiler oldugu soylenebilir. Pozitivist, laisist, sekiiler ve milliyetci
ideolojik diizenlemeler, pozitivizmin 15181yla ilerlemede son derece etkili roller tistlenmistir. Esasen bu
ideolojik alt yap1 II. Mesriitiyet doneminde olusmaya baslamis, dzellikle ittihat ve Terakki-Jon-Tiirk
akimi1 bunun 6nemli bir merkezi olmustur. ittihat ve Terakki sivil bir “yeralt:” hareketi olarak
baglamis, daha sonra asker-sivil merkezli bir yeralti hareketine doniismiis ve basari, daha ¢ok asker
kadroya dayanilarak elde edilmistir (Bayar, 1978: 31). Ittihatcilarin siyaset etme tarzini belirleyen
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diisiince ve teknikler, artarak ve siradanlasarak Cumhuriyet donemine aktarilmis, Cumhuriyet
rejiminin kurulusunda 6nemli rol oynamistir (Kara, 2018: 217).

Cumhuriyet’i kuran kadronun asker kokenli olmasi dolayisiyla resmi ideolojinin askerl alana
aktarilmasin1 ve kolayca benimsenmesini sagladigi sdylenebilir. Boylece modernlesme déneminde
Tiirk siyasetinin en 6nemli aktorlerinden biri olan ordu, kendisini, Cumhuriyet’in ve modernlesmenin
kurucusu ve koruyucusu olarak igsellestirmistir (Akyliz, 2017: 149). Askeri biirokrasinin giicii elinde
tutma tutkusu, darbe zihniyetinin backgroundunda yatan anlayisi yansitmaktadir. Kendilerini
ilerlemenin, modernlesmenin ve laisizmin savunucusu ve koruyucusu olarak gdren askeri/sivil elitler,
perspektifleri dogrultusunda sivil siyasete miidahalede bulunmuslardir.

Cumbhuriyet donemi darbelerinin ve Cumhuriyet’in modernlesme anlayisinin arka plan perspektifinde
etkili olan pozitivizm, laisizm, sekiilarizm ve milliyetgiligin ne demek oldugu, kékeni, Tirkiye’ye
girisi ve Tiirkiye’de nasil anlasildigi son derece Onemlidir. Nitekim bu ideolojilere dair teorikte
Tirkiye’de farkli tanim ve perspektifler savunulmus, uygulamada da birgok farkli anlasilmalara
meydan vermistir. Bu uygulama alanlarindan belki de en Onemlisi darbe siirecleridir. Darbe
bildirilerine ve darbe siire¢lerinde askeri/sivil elitlerin toplumsal ve kamusal anlamda
gergeklestirdikleri uygulamalara bakildiginda bu daha agik bir sekilde goriilebilir. 27 Mayis, 12 Mart,
12 Eyliil, 28 Subat darbeleri ve 15 Temmuz darbe girisimi daha ¢ok ideolojik arka planinda
pozitivizmin etkisi oldugu laik, sekiiler ve milliyetgi anlayisin etkisi goriilmektedir. Ornegin s6z
konusu darbelerin veya darbe girisimlerinin bildiri metinlerine bakildiginda &zellikle laiklik ve
milliyet¢ilik ideolojilerine vurgu yapildig1 goriilebilir. Bunun yaninda s6z konusu darbe siireclerinde
ozellikle muhafazakar kesimi olumsuz etkileyen bir¢ok baskilayici, sinirlayici ve yasaklayici
laik/sekiiler uygulamalar gelistirilmistir. Bunlardan birkag tanesi &rnek olarak zikredilebilir. Ornegin
basértiisii ve Imam Hatip okullariyla ilgili birgok farkl strateji darbe siireglerinde hayata gegirilmistir.
27 Mayis darbe siirecinde basortiisiine ve dini kisvelere yonelik baskilayici ve sinirlayict uygulamalar
gergeklestirilmigtir. Yine bu tlir uygulamalar 12 Mart ve 12 Eylil’iin yam sira 6zellikle 28 Subat
siirecinde yogun bir sekilde islevsellestirilmistir. Diger taraftan Imam Hatip Okullar ile ilgili gerek
Atatiirkciiliige ve laiklige uyumlu miifredat diizenlemeleri, gerekse de bu okullarin sayilarinda ciddi
kisitlamalar veya smirlandirmalar yasanmasi ve bu okullarin katsayr gibi ciddi engellerle oniiniin
kesilmesi gibi bir¢ok farkli politika darbe siireclerinde islevsel kilmmustir. Ayrica 6zellikle darbe
siireglerinde Tiirkiye’de dindar kesimlere yonelik gerici, yobaz, ¢cagdisi vb. nitelendirmeler yapildig:
bilinmektedir. Esasen darbe siireglerinde arka planinda pozitivizmin etkili oldugu laisist/sekdilarist bu
ve benzeri baskilayict ve sinirlayict din politikalarinin  6rnekleri oldukga fazladir. Bu nedenle
darbelerin ideolojik arka planda etkili olan pozitivizm, laisizm, sekiilarizm ve milliyetcilik
ideolojilerine dair genel bir perspektif ¢izilecektir.

1. TURKIYE’DEKiI DARBELERE IDEOLOJIK YAKLASIM

1.1. Pozitivizm

August Comte’un ileri siirdiigii sekilde pozitivizm, bir yandan pozitif felsefe derslerinde agiklanan bir
ilimler felsefesi, diger yandan pozitif politika sisteminde belirtilen bir politika ve dindir (Korlaelgi,
1992: 61). Pozitivizm ilim, felsefe ve ahlakta sadece olaylar1 degerli bulur, kesin ve sabit bilginin
sadece olaylarin tecriibe ve gozleminden elde edilebilecegi, gozlem ve tecriibeden bagka bir yoldan
gelen bilgilerin yanlis oldugunu iddia eden bir doktrindir (Basgil, 1977: 43). Nitekim pozitivizm,
modern bilimi temel alan ve sadece bilimsel olan1 degerli bulan, buna karsin metafizik ve dini
toplumun ilerlemesinde en biiyiik engel géren bir diinya goriisiidiir (Ballikaya, 2015: 89). Denilebilir
Ki pozitivizm, dine bir alternatif olarak dinin bireysel ve toplumsal ihtiyaglarini karsilayabilme iddiasi
tagimaktadir. Bu yaklasimda pozitivist onciiler, toplumda bilimsel anlayisin hakim olmasiyla birlikte,
yanlis bireysel inanglar1 yansitan bir olgu olarak goriilen dinin, er ya da ge¢ sonlanacagini
diisiinmiislerdir (Marshall, 1999: 156). Comte’un “evrensel dini” ve “Pozitivizm [Imihali” bunu agik¢a
gostermektedir. Comte, dinlerin ezeli, ebedi ve kadiri mutlak yaraticis1 ve mekandan miinezzeh
Allah’min yerine “insanlik” diye tasavvur ettigi bir mevcut koymakta ve “insanlik mabedi’ne bagh
“insanlik dini” diye de, 6zel ayin ve ibadetleriyle bir din icat ederek bir nevi peygamberlik iddiasinda
bulunmaktadir (Basgil, 1977: 41). Osmanli’nin son déneminde beliren, 6zellikle Cumhuriyet’in yeni
medeni/modern toplum inga siirecinde etkisini daha da arttiran ve askeri biirokraside etkili olan
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pozitivist ideoloji, darbelerin arka plan perspektifinde de etkili olan en O6nemli olgulardan biri
olmustur. Esasen pozitivist anlayisin Tiirkiye konjonktiiriinde zemin bulmasi backgroundunda
Tanzimat doneminde baslayan, [. ve II. Mesritiyet’le birlikte artarak devam eden laisizm ve
sekiilarizm ¢abalar1 yatmaktadir. Bu anlamda Tanzimat reformcularinin ideolojik backgroundunda
Aydinlanma Felsefesi ve Fransiz Devrimi’nin etkisi goriilebilir (Okumus, 2005: 18). Bu donemde
Bati’nin tek kurtarici model oldugu fikri aydinlarda giderek yerlesmis, bunun yaninda okullarla
okutulan Bat’min pozitif bilimleri zihinlerde yogun etki yaratmis, bu etkinin Bati hayranligina
doniistiigii kusaga gore bir uygarlik olarak Bati’nin esas giiciiniin temelinde pozitif bilim zihniyeti
yatmistir (Balkiz, 2015: 130). Bu donemde 6grenim igin Bati’ya gonderilen 6grenciler, Fransiz ihtilali
fikirlerinin 6nemli tasiyicilart olmus, bunun yaninda Tirkiye’deki egitimlerde Batili 6gretmenler
tarafindan dillendirilen bu fikirlerin konusuldugu bir sosyal yap1 olusmustur (Karatepe, 1997: 57). Bu
yakinlagsma sonucunda Jon-Tiirkler (Geng¢ Tiirkler), Voltaire, Rousseau, Comte ve Haeckel gibi
diisiiniirlerden etkilenmislerdir (Lewis, 1993: 398). Fransiz Ihtilali diisiincelerinden etkilenen son
donem Osmanli asker/sivil aydinlari, pozitivist ideolojinin Osmanli’y1 kalkindiracagi veya en azindan
pargalanmasim engelleyecegi inanciyla dzellikle Ittihat ve Terakki-Jon-Tiirk hareketinin en 6nemli
savini olusturmuslardir. Bu ideolojik perspektifle hareket eden ve Osmanli’nin pargcalanma déneminde
ortaya ¢ikan Jon-Tiirk hareketi igerisinde etkili olan bu grup, pozitivizme sosyo-politik bir perspektifle
yaklasarak topluma pozitivizmi anlatmaya calismislardir (Kabakci, 2014: 29). Toplumun gelenekeiligi
karsisinda, sekiiler ve elitist anlayisa sahip olan Jon-Tiirkler’in, pozitivist paradigmanin etkisiyle
(Mardin, 2011: 26) dine kars1 da son derece olumsuz bir tavirla yaklastiklar1 s6ylenebilir (San, 2012:
4).

Bu 6zellikleriyle 6ne ¢ikan Jon-Tiirk ideolojisi, Cumhuriyet’le birlikte benimsedikleri bu anlayis resmi
ideolojiye aktarilmistir (Koker, 1990: 132). Bu perspektif kurucu kadro tarafindan Cumhuriyet’in
kurulusunda yogun bir sekilde islevsellestirilmis ve 6nemsenmistir. Nitekim bu anlayisin 6giitledigi
bir toplum i¢in kaginilmaz olan muasir medeniyetin asli 6gesini pozitif bilimin olusturmasi dolayisiyla
Jon-Tirkler gibi resmi ideolojiyi olusturan intelligentsia da bu dogrultuda Bat1’y1 etkisi altina alan
pozitif sdylemi dikkate alarak ideolojisini buna gore sekillendirmistir (Koker, 1990: 221-222).
Mardin’e gore (1991: 276), Tanzimat doneminde intelligentsia tarafindan baslatilan sonrasinda Jon-
Tiirk ideolojisinde veya perspektifinde ortaya ¢ikan ve “dag bagini duman almis”a kadar gidecek olan
bir gelenek baglatilmistir. Diger bir ifadeyle Jon-Tiirk hareketinin veya anlayiginin giiniimiize biraktig
belki de en 6nemli miraslardan biri, askerlerin sivil siyasete miidahale gelenegidir (Harris, 1998: 180;
Salkin, 2010: 44). II. Abdiilhamit’e kars1 darbeyi Harbiyeli gen¢ subaylar yapmis, sonrasinda Jon-
Tirkler doneminde askerlerin siyasete girmesi sonucunda darbeler dogallastirilarak/normallestirilerek
(Kocabag, 1998: 238) Cumhuriyet donemi sonrasinda askeri/sivil elitlerce bir gelenek haline
getirilmistir.

1.2. Laisizm

Laisizm, dini, toplumsal hayatin her alanindan ve devletten ayirmayi veya uzaklastirmayi amag
edinmis felsefi bir anlayis olarak tanimlanabilir (Sezen, 1993: 25). Davison’a gore (2006) laisizm, din
gorevlisi olmayan kimselerin din {izerindeki kontroliidiir. Esasen laisizm, iki diizeyde anlasilabilir.
Oncelikle ulus egemenligi kavraminin bir sonucu olarak dinsel olamin siyasal alandan ¢ikartilmasi
anlaminda devlet aygitinin laiklestirilmesini ve buna paralel olarak ikinci diizeyde toplumun modern
uygarliginin dayandigi bilimsel ilkeler ve kurallara gére oOrgiitlenmesini icermektedir (Celik, 2009:
85). Bu anlamda laiklik, toplumun dinsel ve geleneksel ahlaki degerlerinin, rasyonel ve bilimsel
degerlerle degistirilmesidir (Celik, 2009: 85).

Cagdas yasama gecisin bir garantisi olarak sunulan laisizmin genel olarak topluma, 6zel olarak da
bireylere Batili degerleri benimsemeye, diisiinsel olarak bilimsel ve rasyonel olmaya, yeni ulus
toplumunun temeline pozitif ve deneysel bilimler perspektifini yerlestirmeye galisan bir tasari oldugu
sOylenebilir (Celik, 2009: 86). Laikligin, “laisizm” seklinde negatif bir kavram olarak zihinlerde
yerlesmesinde, “militan-laiklik” anlayisinin etkisinin biiyiik oldugu sdylenebilir. 1937°de Anayasa’ya
giren laiklik anlayisiyla modern, milliyetci, akilci, dinlere karsi esit bir birey ve devlet yapisi
olusturulmasi amaglanmis, ancak zamanla bu anlayis amacindan sapmis, pozitivist ve dine karsi bir
anlayisin olugsmasina zemin hazirlamistir (Dokuyan, 2013: 398). Denilebilir ki laiklik, Tirkiye’de
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1937-1945 arasinda, elit kesim tarafindan “militan-laiklik” seklinde uygulanmistir. Cumhuriyet’in
kurulusunda etkili olan ve islevsel kilinan bu anlayis, “radikal laisizm” (Dumont, 1984: 38) seklinde
vasiflandirilmistir.

Fransiz Katolik Kilisesi’'nde ruhban sinifindan olmayanlar1 tanimlamak i¢in kullanilan “laik”
teriminden tiireyen laiklik, bir siyasi prensip olarak ilk defa Fransa’da 1881’de ¢ikan egitimle ilgili bir
yasada yer almis, daha sonra 1905°te cikarilan Kilise ve devlet ayristirllmasi yasasi ile devlet
diizeyinde sistemlestirilmistir (Dingkol, 2002: 64—65). Bati’da “dine ya da kiliseye ait olmayan”
anlaminda kullanilan (Dage1 ve Dal, 2014: 39) laiklik, din ile devlet/yonetim islerinin birbirinden
ayrilmasi olarak tanimlanmaktadir (Kiligbay, 2010: 15).

Denilebilir ki Cumbhuriyet’in ilk doneminde etkili olan laisist/sekiilarist anlayis, ayni zamanda
toplumun anlayis ve aligkanliklarinin degisiminde etkili bir unsur olmus, 27 Mayis ile baslayan darbe
donemlerinin arka planinda da 6nemli rol oynamistir. Bu anlayis, zamanla darbelerin ideolojik
omurgasint olusturmustur. Darbe ve muhtira bildirilerinde 6zellikle “laik devlet” vurgusu, bunun en
onemli yansimasidir. Darbeciler darbe siirecinde mesri hale gelmek ve toplumsal/siyasal gegerlilik
kazanmak icin laisizmi aragsallastirarak ideolojik bir aygita doniistiirmiislerdir (Ozkir, 2016). Bu da,
darbe ideolojisinin din boyutunu gozler 6niine sermektedir. Denilebilir ki darbeci elitler, laisist
ideolojinin etkisiyle hem toplumu hem de dini (hayati) diyazn etmek istemislerdir. 27 Mayis, 12 Mart,
12 Eyliil, 28 Subat darbesi ve 15 Temmuz darbe girisimi, bunun en agik gdstergelerindendir. Siyasal
ve toplumsal acidan dinin etkili oldugu donemlerde laisizm ideolojisinin kutsal dgretilerine dayanarak
toplumsal bazda ve siyasada dini etkiyi azaltmak, kirmak veya yok etmek icin baskilayici ve zorlayici
tavirlar gelistirmislerdir. Ancak ne tuhaftir ki, bir yandan toplumsal ve siyasal alanda fazlaca etkili
oldugu diisiiniilen dinsel anlayis darbe ve darbe girisimleri ile etkisi yok edilmek istenmis, diger
taraftan da darbe sonrasi toplumsal ve siyasal baskilar1 azaltmak veya mesri hale gelmek i¢in titizlikle
ve yogun bir sekilde (6nemsedikleri) dinsel sOylem, deme¢ ve agiklamalara ihtiya¢ duyarak dini
mesrilastirirma bagvurmuslardir.

1.3. Sekiilarizm

Sekiilarizm, belli bir zaman dilimi igerisinde, dinin veya dini inanglarin toplumsal bazdaki degerinin
veya etkisinin goreceli bir sekilde azalmasini ifade etmektedir (Ertit, 2014: 105). Bagka bir ifadeyle bu
kavram, diinyevi islerle ilgili olup, manevi ya da kutsala iliskin olmayan, dinl bir yonetime bagh
olmayan simdiki ¢agda olan anlamina gelmektedir (Swannell, 1992: 980). “Sekiilerlesme” terimi ise,
“inaniglarin ve sembollerin giderek toplumda daha az etkili ve 6nemli olma” (Zuckerman, 2005: 223),
“modern toplumda dini kurumlarin otoritesini yitirmesi” (Ostwalt, 2006: 47) veya “dinin toplumsal
Ooneminin azalmas1” (Wilson, 1982: 149) seklinde tanimlanmaktadir.

Modern dénemde dinin toplumsal etkisinin veya dneminin azalacagim iddia edenlerin bazisi, bugiin
yeni gelismeleri dikkate alarak bu goriislerinin hatali oldugunu kabul ederek sekiilerlesme teorisinin
analitik degerinin kalmadigimi ifade ettigi, bazis1 da bu teorinin yeniden ele alinmasi gerektigini
savunmuslardir.? Esasen modern dénemde sekiilerlesmenin aksine gii¢lii bir takim dini hareketlerin
ortaya ciktig1 bilinmektedir (Altintas, 2005: 7). Ozellikle ABD (Amerika Birlesik Devletleri), Hint
yarimadasi, Asya iilkeleri ve Islam diinyasindaki gelismelere (dinin toplum hayatinda gittikce artan
onemi ve etkisine) bakildiginda, sekiilerlesme Ongoriisiiniin pratikte gergeklestigini sdylemek pek
miimkiin goriinmemektedir (Kiigiikcan, 2005: 113). Nitekim Hefner’e gore (1998: 83-104), islam’da
ve Islam’mn diginda Hinduizm ve Pentekostalizm® gibi farkli dinlerde dini hareketlenmeler
goriilmektedir. Denilebilir ki bu ve benzeri bir¢ok arastirma ve inceleme, sekiilarizm teorisini gérece
islevsiz kilmaktadir.

Berkes (1998: 479-499) sekiilarizmin, Tiirkiye’de modernlesme siirecinde dinin siyasal, sosyal ve
kiiltiirel 6nemini azaltmaya iliskin sistemsel bir teori oldugunu, Fransa’da oldugu gibi din ve devleti

2 Sekiilerlesme teorisini desteklen ve buna karsi ¢ikanlarin tez ve anti tezleri igin bkz. Kiigiikcan, 2005: 113-114,
3 “Pentekostalizm, 18. yiizyilda Anglo-Amerikan diinyasinda “biiyilk uyams” olarak adlandirilan Protestan evanjelik
geleneginin biiylimesinin sonucu olarak olusmus bir akimdir” (Koyuncu, 2013: 108).
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birbirinden ayirmay1 ve Islam’i sistematik olarak bu alanlardan tasfiye etmeyi amagladigimi, bu
anlamda sekiilarizmin, Islami devlet ideolojisinin reddinden baska bir sey olmadigini ifade etmistir.
Bu bakimdan Tiirk sekiilarizmi, dinin sembolik olarak kalmasi, siyasal ve sosyal alanlarda fazlaca
etkili olmamas1 noktasinda ve dinin devlet kontrolii altinda tutulmasinda etkili bir rol oynadig
sOylenebilir (Hayal, 2015: 48). Davison’a gore (2006: 218), Tiirkiye’deki sekiilarizm, kurumsal bir
ayrilmadir. Falk’a gére (2003: 57) ise sekiilarizm, Tiirkiye toplumunun siyasal yasamindan Islam’m
etkisini azaltmak i¢in kullanilan bir kavram olarak islev gérmiistir.

Sekiilarizmin/laisizmin Tiirkiye toplumuna uygun oldugu ve pratize edilmesi gerektigi tezinde (her ne
kadar cumhuriyet teologlarin/ideologlarin iizerinde 1srarla ve 6zellikle durduklar1 konu olsa da), dinin
(Islam) Tiirkiye konjonktiiriinde neredeyse hayatin her kdsesinde/asamasinda var olan ve bagvurulan
bir fenomen oldugu gerceginin goz ardi edildigini gostermektedir. Sekiilerlerin din miihendisliginde
toplumsal bir fenomen olan dinin, toplumun tim yoniinii veya hayatin her alanini kusatan 6zelligi,
sekiilarizm/laisizm projesinin bugiine kadar sinirh kalmasi veya en azindan kalict olamamasinda etkili
olmus denilebilir.

27 Mayis 1960, 12 Mart 1971, 12 Eyliil 1980, 28 Subat 1997 darbe siire¢lerinde askeri/sivil elitlerin
gericilik, irtica ve din istismarina yonelik sdylemler gelistirmesi, imam-hatip okullar1 ve basortiisiine
yonelik baskilayici ve denetim altina alic1 politikalar iiretilmesi, sekiilarist bir arka plan perspektifiyle
hareket edildigini gostermektedir.

1.4. Milliyetgilik

Darbe siireglerinde askeri/sivil elitlerin ideolojik arka plan perspektifinde en az pozitivizm, sekiilarizm
ve laisizm kadar etkili olan bir diger anlayis, milliyetciliktir. Denilebilir ki, genel olarak darbe
siireglerinde (darbeden darbeye yogunlugu veya etkisi degisse de) aktive edilen milliyetci perspektif,
koken olarak Avrupa’daki fikri/zihni gelismelerden etkilenilerek uygulamaya konulmustur. Milliyetei
anlayisin, Fransiz Ihtilali'nden sonra Avrupa’da egemen olan milliyetgi goriislerden etkilenerek, o
donemin milliyet¢i akimlarini, yikilan kralliklarin yerine millet birligine dayanan milli devletlerin
kurulmasin1 ve bu devletlerin demokratiklesmesini amagladigi, 19.yilizyilin sonlarina dogru
milliyetcilik diisiincelerinin irk¢1 nitelikler kazandigi, Tiirk milliyet¢iliginin de bu etkiyle Misak-1
Milli ile belirlenen sinirlar igerisinde yasayan insanlarin hepsinin Tiirk kokenli oldugu seklinde kabul
edildigi sdylenebilir (Karatepe, 1997: 262).

Genel olarak milliyet¢i anlayisin Tiirkiye’ye girisi, Osmanlti’nin Jon-Tiirk dénemidir. Nitekim Jon-
Tirklerin, 19. yilizyildaki milliyet¢ilik akiminin onciileri oldugu soylenebilir (Kansu, 2009: 283).
Karpat’a gore (2017: 31), Jon-Tiirk iktidarinda devletin Tiirkligii gorisii onemli bir gii¢ kazanmis ve
1913’ten itibaren Tiirk milliyetciligi devletin (gayr-1 resmi) ideolojisi haline gelmistir. Jon-Tiirkler’in
bu anlayisi, Cumhuriyet’le birlikte resmi/kurucu ideolojiye aktarilarak yeni ulus-devletinin* temelleri
bu anlayis cercevesinde olusturulmustur denilebilir. Kurucu ideolojide etkili olan milliyetci fikirler
Oziimsenerek ve yeniden yorumlanarak ihtiyaca veya sartlara uygun hale getirilmigtir (Karpat, 2015:
222). Atalay’in (2019) da dedigi gibi, resmi ideoloji, siyasi, dinsel, toplumsal vb. alanlarda teklifci bir
siyaset ongdrmiis, bu siyasal 6ngodriiyle temelde Bati/medeniyet, bilim ve milliyet¢iligin mesriiyetin
yegane kaynagi haline geldigi bir siire¢ igletmistir.

Tirk milliyetgiligi fikri, Jon-Tirk doneminin 6nemli fenomenlerinden biri olmasimin yaninda, ilk
manifestosu Yusuf Akgura’nin kaleme aldigi “Ug Tarz-1 Siyaset” (1904) adli eser oldugu sdylenebilir
(Arai, 2009: 180). Bu eserde “Osmanlilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik” seklinde isimlendirilen ii¢ fikir
akiminin Bat1 ¢ikigh oldugu, Osmanli milleti yaratma fikrinin birtakim yararlar saglasa da eylem dis1
oldugu, Miisliiman birligi ve Tiirk birligi konusunda agik¢a bir engel goriilmedigi ifade edilmistir
(Akgura, 2018: 27-39). Bunun yaninda Yusuf Akg¢ura’nin aktif oldugu Tiirk Dernegi, Tiirk Ocag1 gibi
orgiitlenmelerin ve Tiirk Yurdu gibi dergilerin Tiirk milliyet¢iliginin gelismesinde onemli etkileri
oldugu soylenebilir (Cetinkaya, 2002: 91; Kadri, 2018: 17). Siiphesiz Tiirk milliyet¢iligi denildiginde

4 “Ulus-devlet”, gii¢ veya iktidarii ulus adina yonettigi savunan ve bu gerekgeyle konumunu mesriilastiran bir iktidar
¢esidinin aygitsal ve kurumsal goriiniimiinii ifade etmektedir (Erdzden, 1997: 59).

WWW. EUROASIAjOURNAL.com Volume (7), Issue (2), Year (2020) Page 72



EUROASIA JOURNAL OF SOCIAL SCIENCES & HUMANITIES
InTerneTionAl INdexed & Refereed

aklan gelen ilk isimler Yusuf Akgura ile Ziya Gokalp’tir (Cetinkaya, 2002: 92). II. Mesritiyet’in
ilanindan sonra yogunluk kazanan milliyet¢ilik tartismalarinda Gokalp’in 6nemli ve merkezi bir yeri
oldugu; nitekim Gokalp’in, ittihat ve Terakki hareketi ile olan dogrudan baglantis1 nedeniyle sadece
bir fikir adami olarak kalmadigi, milliyetci-Tiirk¢ii gizgide bir siyaset ve idare tarzinin olugmasinda ve
uygulanmasinda onemli rolii oldugu genel kabul goren bir yaklasimdir (Kadri, 2018: 5). Gokalp’in,
“Tiirkg¢iiliigiin Esaslar1” (1968) adli eseri, tabiri caizse bir anlamda Tiirk¢iiliiglin ilmihali hiiviyetine
sahiptir. Nitekim bu eser, Cumhuriyet ideolojisini yerlestirmeye, mesrilastirmaya, ilmi bir hiiviyete
biiriindiirmeye yonelen temel kitaplardan biridir (Kara, 2018: 41). Gokalp, Durkheim’in soyut
“toplumu”nu O6diing alarak “millet” kavramina uyarlamis ve kokenci Tiirkeiiliikk bicimlerinden
hicbirine itibar etmemis ve homojen bir toplum ingasinda “millet”i ortak iilkiiye yonelmis iiretim
temelinde algilamistir (Ergur, 2009: 931). Gokalp’e gore (1968: 20) millet, lisanca dince, ahlakca ve
bediiyat¢ca miisterek olan, yani ayni terbiyeyi almis bireylerden olusan bir topluluktur. Gokalp’in bu
anlayis1 Anadolu’da halk nezdinde ‘dili dilime uyan, dini dinime uyan’ seklinde terkiplestirilmistir.
Gokalp’in cumhuriyet ideolojisinin temellerini olusturan milliyetci fikirleri, Ittihatcilarin ilham
kaynagi olmus ve neticede milliyetcilik, Ittihat ve Terakki’nin {izerinde yogunlastig1 bir ideoloji
olmustur (Karatepe, 1997: 129). Bu milliyet¢i anlayis, yeni ve milli ulus yasam tarzinin odak noktasini
olusturmustur. Korporatist 6zellikleri agir basan egemen ideoloji, 6zellikle tek partili donemde resmi
goriiste katisiksiz bir sekilde yaygilastirilmig (Belge, 1992: 99-100), devlet ve ulus birbirinin varolus
nedeni olmustur (Celik, 2009: 85). Ordu, ulus devleti anlayisinin 6nemli ve etkili yansima alanlarindan
biri olmustur. Tiirklerin tarihsel olarak en belirleyici 6zelliginin iyi asker olmalarma ve kendilerini
orduyla Ozdeslestirmelerine dayanan “ordu-millet” perspektifi, ulus-devletinin yeni ve makul
(milliyetci) vatandas yaratma projesinin 6nemli bir ayagini olusturmustur (Altinay ve Bora, 2002:
141-142).

Laisizm Bati menseli olmasi ve yerel hicbir 6zellik tasimamasi nedeniyle kimlik olusturmada her
zaman eksik kalmis, bu eksiklik milliyet¢i bir anlayisla tamamlanarak “laik-Tiirk” kimliginde
somutlagtirilarak topluma dayatilmis ve toplum laik-Tiirk kimligiyle devletin ideolojisine katilmasi
beklenmistir (Yasar, 2011: 118). Bu bakimdan Tiirkiye’de devrim anlamindaki degisim, biiyiik 6l¢iide
laisizmi esas alan bir milliyet¢i anlayisla yiikselmistir (Toker, 2007: 76). Tek partili donemin sonuna
dogru (6zellikle 1929—-1944 aras1 donemde) milliyetgilik, bir tiir dinsel tutku, millet de siyasal bir mit
haline getirilerek 1rk¢1 bir anlayisa dogru yonelmistir (Karpat, 2015: 225). Denilebilir ki resmi/kurucu
ideoloji, yeni ulus toplumu orgiitlemesinin temelini “millet”’e dayandirmig, milleti de dinsel olmayan
(sekiiler) dinamiklerle inga etmeye g¢alismis, devlet-millet 6zdesligini esas alarak devlet ve dini
birbirinden aymrmistir (Avci, 1996: 184). Bdylece yeni devletin “modern millet” insasi projesi
cergevesinde gergeklestirilen politikalar, kendisi ile geleneksel dindar toplum arasinda bir celiski
(paradoks) ortaya ¢ikarmistir (Subasi, 1995: 65).

SONUC

Cumhuriyet donemi darbelerinin ideolojik backgroundunda pozitivizm, sekiilarizm, laisizm ve
milliyet¢i ideolojik yaklasimlarin etkili ve islevsel oldugu soylenebilir. 19.yiizyilda neredeyse tiim
Avrupa'y1 etkisi altina alan Auguste Comte’un gelistirdigi, Tanr1 yerine akli ve bilimi kutsayan
pozitivizm, Tiirkiye’de de (Ozellikle sekiilarist ve laisist perspektife) onemli etkileri olmustur.
Pozitivist etkiyle Tiirk siyasal, askeri, toplumsal, ahlaksal gelisimin ana dinamikleri olusturulmus,
pozitivist anlayis sonraki donemin 6nemli doniim (kirtlma) noktalarinda en etkili ideoloji olarak yer
almistir. Bu pozitivist perspektifte pozitivizme kurtarici bir misyon yiiklenmistir.

Kurucu elitlerin arka plan perspektifinde énemli etkiler barindiran pozitivizm, laisizm, sekiilarizm ve
milliyet¢ilik, alt yapinin olugsmasindaki etkisi dolayisiyla ideolojik olarak darbelerin de arka planinda
etkili olmustur. Pozitivizmin ve Fransiz Ihtilali'nin kaynakhigim yaptigi laisizm, cumhuriyetin
kurulusuyla birlikte bir dizi uygulama/reformla hayat gecirilmek istenen olmazsa olmaz olgu olmustur.
Laisist uygulamalarmn, Islam’t modern ve Batici bir ideolojiye doniistirme veya benzetme amaci
tasidigr soOylenebilir. Bu amag¢ dogrultusunda laisizm, devletin resmi siyasi ideolojisi olarak
kurumsallagtirilmig, bastan itibaren inkilaplar, laisizm temelinde tanimlandirilmis, inkilaplardan
sosyolojik olarak laisist bir toplum insasi saglamalar1 beklenmistir. Bunun yaninda laisist/sekiilarist
perspektif sadece inkilaplara kaynaklik etmekle kalmamis, ayn1 zamanda ozellikle yeni nesillerin
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inanglarina, zihniyetlerine ve gilindelik hayat pratiklerine yansiyacak bir sonu¢ olarak yorumlanmis,
yeni toplum miihendisliginin hem kaynagi hem de amaci dogrudan laisizmin saglam temeller iizerine
insa edilmesi olmustur. Ote yandan bu ideolojik yaklasim ile tipki bir din gibi toplumdan, inandiklar1
ideolojinin gerektirdigi pratikleri sergilemeleri beklenmistir. Bu beklenti, 6zellikle darbe siireclerinde
arkaik bir ¢6ziim olarak topluma sunulmustur.

Laisizm, darbe siireglerinde askeri/sivil elitlerin en ¢ok sarildig1 ve islevsel kildig1 olgularin basinda
gelmistir. Darbe siireglerinde islevsellestirilen olgularin basinda gelen laiklik, 27 Mayis ve 12 Eyliil
darbeleri sonrasi hazirlanan 1961 ve 1982 Anayasalariyla daha fazla giiclendirilmis ve koruma altina
almmistir. Bununla birlikte genel olarak laikligi koruma gerekgesiyle darbeler/miidahaleler
gergeklestirilmis, darbelerin mesriiyeti de laiklikte aranmistir. Askeri/sivil elitlerce Batililasma
yolunun laisist bir diizenden gectigi, dolayisiyla yapilacak reform/yeniliklerde laisizmin esas,
milliyet¢iligin de kuvvetli bir yardimci ilke olmasi benimsenmistir. Bu anlayisa uygun olarak daha
onceki donemin din kutsalinin yerine, milliyet¢ilik ve laisizm gegmistir.

Bati menseli milliyetcilik ve laisizm, cumhuriyetin ilk doneminde Miisliiman toplumun vazgegilmezi
addedilmis ve bu zihniyete uygun reform/yenilikler ordunun da destegiyle Jakoben tarzda Miisliiman
topluma dayatilmistir. Bu kapsamda reformlara/yeniliklere ayak bagi oldugu diisliniilen dine
(Islamiyet’e) kars1 ideolojik bir yaklasim gelistirilmistir. Laisizm, bir bakima halktan ayrilmanin,
halktan farkli ve {stliin olmanm o6lgiisii  haline getirilmis ve din bircok alanda
sinirlanmaya/kisitlanmaya ¢alisiimistir. Avrupa’dan alinan Medeni Kanun’la sivil iligkilerin Islami
esaslara gore diizenlenmesine son verilmis, tarikatlar yasaklanmis, tekke ve zaviyeler kapatilarak
mallarma el konulmustur. Hilafet makami kaldirilmis, devletin dininin Islamiyet oldugunu belirten
hiikiim anayasadan ¢ikarilmis, ezan ve hutbe Tiirkgelestirilmis, hizla biiyliyen ve gelisen metropollerde
cami yapimi sinirlandirilmig, hatta yapimina izin dahi verilmemis, Ayasofya miizeye doniistiiriilmiis,
Islamiyet’ten kaynaklanan her tiirlii toplumsal norm, gelenek ve toreler gelismenin oniinde engel
goriilerek, etkisiz hale getirilmeye c¢alisilmisti. Bu nedenle laisizm, sadece, siyasi rejimi
modernlestirmenin zorunlu ilkesi olarak degil, ayn1 zamanda dindar halk {izerinde baski kurmanin bir
aract kilimmistir. Yapilan diizenlemeler, dolayli veya dolaysiz olarak “laisist” bir toplum yaratma
hedefine doniik olarak, pozitivizmin arka plan perspektifini olusturdugu “laisist metodoloji”nin
zorunlu sonuglart olmustur. Yeni insa projesi g¢ercevesinde gerceklestirilen degisimden en ¢ok
etkilenen din alani olmustur. Nitekim bu yeni sekiiler/laisist Jakoben projeyle genel anlamda dini
(Islamf) hayat yerine, Bati tipi sekiiler/laik bir hayat ikame edilmeye calisilmistir. Ancak toplumun
beklentisinin aksine ve tepeden inmeci tarzdaki bu yeni inga, problematik olmus ve sancili/sikintili bir
siirecin yaganmasina neden olmustur.
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