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Ozet

Bu ¢alisma, Birlesik Krallik Ulusal Arsivleri’'nde CAB 24/33/82 referans numarasiyla kayitl, Ekim 1917 tarihli
“Panturancilik Hareketi” baglikli Ingiliz istihbarat raporunu tarihsel baglami iginde incelemektedir. 1917 yili
Birinci Diinya Savasi’nin kritik bir asamasma denk gelmektedir. Bolsevik Devrimi gerceklesmis, ingiltere
Bagdat’1 ele gegirmis ve Amerika Birlesik Devletleri Itilaf Devletleri safinda savasa girmistir. Bu baglamda
hazirlanan rapor Ingiliz Istihbarat Biirosu tarafindan Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkistan’daki Tiirk milliyetciligi
ile Panturancilik hareketini analiz etmek amaciyla hazirlanmistir. Belge Tiirkge konusan niifuslarin cografi
dagilimu, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin ideolojik yaklasimlari ve siyasi uygulamalari, Panislamizm ile
Pantiirkizm arasindaki gerilim ve Osmanli Imparatorlugu’nun Arap ve Ermeni niifuslara yonelik politikalari
hakkinda degerlendirmeler sunmaktadir. Bu c¢aligma, raporu hazirlandig1 siyasi kosullarla iligkilendirerek
degerlendirmekte ve dénemin istihbarat pratikleri icinde ele almaktadir. Caligma ayrica ingiltere’nin emperyal
cikarlarinin istihbarat sdyleminde nasil yansitildigini elestirel bir sekilde analiz etmektedir. Rapor Tiirk
milliyetgiligini yapay ve biliylik 6lgiide Avrupa kaynakli bir hareket olarak tasvir etmekte, Ermeni meselesini
stratejik bir perspektiften degerlendirmekte ve Bolsevik Devrimi sonrasinda Orta Asya’daki Tiirk niifuslarin
gelecegine iliskin 6ngoriilerde bulunmaktadir. Dolayisiyla belgenin analizi gii¢ iliskilerini, jeopolitik rekabeti ve
somiirgeci zihniyeti anlamak agisindan 6nem tasimaktadir. Temel amag bu istihbarat raporunun tarihsel degerini
ve smirhiliklarini sistematik belge elestirisi yoluyla ortaya koymaktir. Caligma savag donemi istihbarati,
milliyetcilik ve emperyal strateji konularindaki tarih yazimi tartismalarina katki sunmaktadir.
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Abstract

This study examines the British intelligence report titled “Pan-Turanian Movement,” dated October 1917 and
registered under reference number CAB 24/33/82 at the National Archives of the United Kingdom, within its
historical context. The year 1917 marked a critical phase of World War I: the Russian Revolution had occurred,
Britain had captured Baghdad, and the United States had entered the war on the side of the Entente Powers.
Prepared in this context, the report was produced by the British Intelligence Bureau to analyze Turkish
nationalism and the Pan-Turanian movement in the Ottoman Empire and Turkistan. The document provides
assessments on the geographical distribution of Turkish-speaking populations, the ideological approaches and
political practices of the Committee of Union and Progress (CUP), the tension between Pan-Islamism and Pan-
Turkism, and the Ottoman Empire’s policies toward Arab and Armenian populations. This study evaluates the
report in relation to the political conditions of its production and situates it within contemporary intelligence
practices. The study also critically analyzes Britain’s imperial interests as reflected in intelligence discourse. The
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report portrays Turkish nationalism as an artificial and largely European-inspired movement, addresses the
Armenian issue from a strategic perspective, and advances predictions regarding the future of Turkish populations
in Central Asia following the Russian Revolution. The document is therefore significant for understanding power
relations, geopolitical competition, and colonial mentality. The main objective is to reveal the historical value
and limitations of this intelligence report through systematic document criticism. It contributes to
historiographical debates on wartime intelligence, nationalism, and imperial strategy.

Keywords: Pan-Turkism, Pan-Turanism, British Intelligence, Committee of Union and Progress, Turkish
Nationalism

GIRiS

Birinci Diinya Savasi, imparatorluklarin ¢okiisii ve ulus-devletlerin dogusu a¢isindan modern tarihin kirilma
noktalarindan birini olusturur. Daha 6nce genellikle iki devlet arasinda gerceklesen savaslar, Sanayi Inkilabinin
etkisiyle en fazla bolgesel diizeyde kalmstir. Ancak Birinci Diinya Savasgi, bilyiik giiglerin karst karsiya geldigi,
yikim giicii yiiksek modern silahlarin kullanildig1 ve diinya cografyasinin biiyiik bir boliimiinii etkisi altina alan
kiiresel bir ¢atisma olmustur. Birinci Diinya Savasi, yalnizca askerl miicadelenin degil, ideolojik ve etnik
kimliklerin yeniden tanimlandigi bir doniigiim siirecinin de sahnesi olmustur. Milliyetgilik ideolojisi hem ¢ok
uluslu imparatorluklarin dagilmasimi hizlandirmis hem de yeni ulus-devlet modellerinin ortaya ¢ikisini
tetiklemistir. Osmanli Imparatorlugu bu siireclerden en fazla etkilenen siyasi yapilardan biri olmustur. Hem

iceriden milliyet¢i hareketlerin yiikselisiyle hem de disaridan emperyalist giiclerin miidahaleleriyle kars1 karsiya
kalmastir.

Imparatorluklarin ¢okiis siirecinde milliyetcilik ideolojisinin rolii modern tarih yazimmda uzun siiredir
tartistlmaktadir'. Bu fikir pek ¢ok imparatorluk i¢in gegerli sayilabilse de Osmanli i¢in durumun farklilik
gosteren yanlar1 soz konusudur. Osmanli igerisinde yeseren milliyetgilik fikirlerinin tamamini tek bir kategori
icerisinde degerlendirmek hatali bir yaklagimdir. Balkanlarda Yunanlilar, Sirplar, Bulgarlar gibi milletlerin takip
ettigi milliyet¢ilik anlayisi ile Tiirk Milliyetgiligini ayni zemine oturtmak yanlistir. Zira diger milletlerin
milliyetciligi imparatorlugu dagilma siirecine gotiiriirken, Tiirk Milliyetciligi Imparatorlugu kurtarmak amacryla
ortaya atilmis ve desteklenmis bir fikir akimidir. Ideolojik akimlarin nasil algilandigi—genellikle dénemin biiyiik
giiglerinin goziinden degerlendirilmesi—¢ogu zaman goz ardi edilen bir tartisma alani1 olmustur. Bu baglamda
Tiirk milliyetgiligi ve onun daha genis bir yorumu olan Panturanizm’in dénemin kiiresel gii¢leri tarafindan nasil
degerlendirildigini anlamak gerek hareketin kendisini gerekse uluslararasi siyasal dengeleri kavramak agisindan
onemlidir.

731

Calismanin konusunu, Ingiltere Ulusal Arsivi'nde CAB 24/33/82 referans numarastyla kayitli, 17 Ekim 1917
tarihli, Britanya Istihbarat Biirosu (Intelligence Bureau, Department of Information) tarafindan hazirlanms
“Report on the Pan-Turanian Movement” baslikli rapor olugturmaktadir?. Belge, donemin Britanya hiikiimetinin
Osmanli Imparatorlugu’ndaki Tiirk milliyetgiligi ve Pantiirkist/Panturanist ideolojinin gelisimi hakkinda nasil bir
algiya sahip oldugunu detayl1 bigimde ortaya koymaktadir.

Arastirma, “Britanya Istihbarati, 1917 yilinda Osmanli imparatorlugu’ndaki Pantiirkizm hareketini nasil
algilamaktadir? Bu hareketi hangi baglamlarda degerlendirmekte ve bu degerlendirme siirecinde hangi stratejik
kaygilar1 tasimaktadir?” sorunsali iizerine temellendirilmistir. Belgenin yazildig: tarih olan Ekim 1917, hem
Bolsevik Devrimi’nin gerceklestigi hem de Osmanli cephelerinde Britanya’nin 6nemli askeri basarilar elde
etmeye basladig: kritik bir doneme denk gelmektedir. Hazirlandigi donem g6z oniine alindiginda belge yalnizca
bir istihbarat raporu olarak degil donemin stratejik hesaplarinin ve siyasi dngdriilerinin somut bir yansimast
olarak da incelenmelidir.

' E. J. Hobsbawm, Nations and Nationalism since 1780: Programme, Myth, Reality, 2. bs., Cambridge University Press, Cambridge 1992,
s. 131.

2 The National Archives (TNA), Cabinet Papers (CAB) 24/33/82, "Report on the Pan-Turanian Movement", Intelligence Bureau,
Department of Information, Londra 1917.
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Caligma, tarihsel belge elestirisi yontemini kullanmaktadir. D1s elestiri (yazar, tarih, kurum) ve i¢ elestiri (igerik,
sOylem, onyargi) birlikte uygulanarak metnin énemi ve sinirliliklar ortaya konulmaktadir. Bilhassa raporun
Oryantalist bir bakis agis1 ile kaleme alinmast, raporda Tiirk milliyetciliginin “yapay” ve “Avrupa menseli” olarak
sunulmasi, yine raporda yer alan Gegici Sevk ve Iskidn Kanunu’nun uygulanmasima dair degerlendirmeler ve
Britanya’nin kendi emperyal ¢ikarlarini mesrulastirma cabasi elestirel bir yaklasimla degerlendirilecektir.
Boylece belge hem tarihsel kayit hem de donemin gilic dengelerini yansitan sdylemsel bir yapi olarak
¢ozlimlenecektir.

1. Literatiir Degerlendirmesi

Literatiir degerlendirmesi yapilirken, agirlikli olarak belgenin icerisinde dogrudan atif yapilan kaynaklardan
yararlanilmigtir. Calismanin temel amaci raporun bizatihi kendisini incelemek oldugundan, ¢agdas akademik
literatiir biiyiik olgiide kapsam disinda birakilmigtir. Bu yontemle raporun doénemsel baglami, basvurdugu
kaynaklar ve kendi entelektiiel ¢cergevesi iizerinden bir degerlendirme yapilmasi amaglanmstir.

Pantiirkizm ve Panturanizm kavramlarinin literatiirdeki yeri ve tarihsel gelisim seyri bu boliimde tartigilmaktadir.
Konunun gerek Tiirk siyasi tarihindeki gerekse Batili gdzlemcilerin analizlerindeki konumu degerlendirilerek,
incelenen raporun hangi entelektiiel ve tarihsel baglam i¢inde okunmasi gerektigi ortaya konulmaya ¢alisilmusgtir.

Landau, Pantiirkizm kavramim ana hatlariyla Tiirk kokenlilerin siyasi, kiiltiirel ve dilsel birligini savunan bir
ideoloji olarak tanimlamustir3. Panturanizm ise daha genis bir kavramdir ve Tiirk¢e de dahil olmak iizere sondan
eklemeli dil yapisina sahip tiim Turani dilleri konusan halklarin birligini savunan bir hareketi ifade etmektedir.
Incelenen belgede bu iki kavram arasindaki fark acikca ortaya konmakta ve Osmanli Tiirkleri icin asil anlamli
olanin “Pantiirkizm” oldugu vurgulanmaktadir®.

19. yiizy1lin ikinci yarisinda- daha ziyade Rus imparatorlugu’nun hakimiyeti altindaki Tiirk topluluklar1 arasinda-

kiiltiirel bir uyanis yasanmustir. Ismail Bey Gaspirali gibi diisiiniirler Tiirklerin egitim ve kiiltiir alaninda
modernlesmesini savunmus ve “dilde, fikirde, iste birlik” siariyla ortak bir Tirk kimliginin ingasina 732
calismiglardir®. Bu dénemde ozellikle Kazan sehri Tiirk diinyasinin 6nemli bir entelektiielite merkezi haline
gelmistir. Burada gelisen diisiinsel akimlar zamanla Osmanli aydinlar arasinda da yanki bulmustur.

Osmanli Imparatorlugu’nda Pantiirkizm diisiincesinin gelisimi 20. yiizyiln baslarinda, Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin iktidara gelmesiyle hiz kazanmustir®. ittihat ve Terakki Cemiyetine ve Ziya Gokalp’in (belgede
“Ziya Bey of Diarbekir” olarak gegmektedir) énciiliigiindeki kiiltiirel milliyetgilik hareketine dayandirmaktadir”.
Ziya Gokalp’in Tirk milliyetgiligi {izerine diistinceleri ve Tiirkciiliik ideolojisinin gelisimindeki rolii akademik
literatiirde genis ¢capl incelemelere konu olmustur®. Zira Gokalp’in Tiirk milliyetciligi {izerine diisiinceleri, Tiirk
ulus kimliginin inga siirecinde kurucu bir ideolojik zemin olusturmaktadir.

Batili arastirmacilar arasinda Pantiirkizm konusu erken donemlerden itibaren ilgi gérmiistiir. Raporda adi1 gegen
Macar bilim insam1 Vambéry (Arminius Vambéry, 1832-1913) Tiirkistan {izerine yaptig1 arastirmalarla
taninmaktadir. Tiirklerin tarihi ve kiiltiirel baglarini inceleyen oncii ¢alismalar yapmustir. Yine belgede referans
verilen Fransiz bilim insan1 Léon Cahun’un “Introduction a I’Histoire de 1’Asie: Turcs et Mongols™® adli eseri

3 Jacob M. Landau, Pan-Turkism: From Irredentism to Cooperation, 2. bs., C. Hurst & Co., London 1995, s. 1.

4 The National Archives (TNA), Cabinet Papers (CAB) 24/33/82, "Report on the Pan-Turanian Movement", Intelligence Bureau,
Department of Information, Londra 1917, s. 2-3.

5 Mehmet Saray, Tiirk Diinyasinda Egitim Reformu ve Gaspirali Ismail Bey (1851-1914), Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii, Ankara
1987, s. 26.

¢ Frangois Georgeon, Tiirk Milliyetciliginin Kokenleri Yusuf Akcura (1876-1935), cev. Alev Er, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul
1996, s. 63-65.

"TNA, CAB 24/33/82, s. 5-6.

8 Taha Parla, The Social and Political Thought of Ziya Gékalp 1876—1924, E. J. Brill, Leiden 1985.

® Léon Cahun, Introduction a I’histoire de I’ Asie. Turcs et Mongols, des origines a 1405, Armand Colin et Cie, Paris 1896.
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Turani halklarin tarihine dair dnemli bir kaynak olarak gosterilmektedir'®. Bu akademik referanslar Pantiirkizm
diigiincesinin gelisiminde Avrupa’daki filolojik ve etnografik arastirmalarin etkisini ortaya koymasi nedeniyle
onemlidir.

Pantiirkizm’in ideolojik ve politik boyutlarni inceleyen ¢agdas arastirmalar bu akimin hem kiiltiirel bir uyanis
hareketi hem de siyasi bir strateji olarak islev gérdiigiinii ortaya koymaktadir!'. Diger taraftan, ittihat ve Terakki
dénemi Osmanli politikasinin Pantiirkist s6ylemle iligkisi tarih¢iler arasinda tartismali bir konu olmaya devam
etmektedir'2. Bazi arastirmacilar Ittihat ve Terakki’nin pragmatik bir sekilde Pantiirkist retorikten faydalandigini
fakat gergek anlamda Pantiirkist bir devlet politikas1 izlemedigini,'* digerleri ise hareketin ideolojik tutarliligini
ve etkisini vurgulamaktadir.

2. Belgenin Genel Ozellikleri ve Baglam

Caligmada istihbarat raporunun fiziksel ve kurumsal 6zelliklerinin, i¢erik yapisinin ve bilgi kaynaklarinin detayl
bir bigimde ele alinmasina gayret edilmistir. Bu baglamda raporun ne zaman, hangi kosullarda ve hangi amagla
hazirlandigin1 anlamak onun tarihsel degerini ve sinirliliklarini degerlendirebilmek agisindan kritik bir 6neme
sahiptir.

2.1. Belgenin Fiziksel ve Kurumsal Ozellikleri

Incelenen rapor Ingiltere Ulusal Arsivi’nin (The National Archives) CAB (Cabinet) 24/33 dosyasinda 82
numarali goriintii olarak kayitlidir'#. Raporun iist kisminda “This Document is the Property of his Britannic
Majesty’s Government” (Bu Belge Britanya Majestelerinin Hiikiimeti’nin Miilkiyetindedir) ibaresi yer
almaktadir ki bu da belgenin resmi ve gizli nitelikte bir devlet belgesi oldugunu gostermektedir!?.

Rapor 17 Ekim 1917 tarihinde Istihbarat Biirosu Enformasyon Departman1 (Intelligence Bureau, Department of
Information) tarafindan hazirlanmistir. Kurum, savas boyunca Britanya’nin propaganda ve istihbarat
caligmalarmi koordine eden merkezi birim konumundadir. Sanders’in g¢alismasinda belirtildigi {izere biiro
bilinyesinde dogrudan diisman propagandasma karsi faaliyet ylirlitmek maksadiyla “Diisman Propaganda 733
Departmani” ad1 altinda &zel bir birim dahi olusturulmustur.'® Dolayisiyla ingiliz yonetiminin savas déneminde
enformasyon miicadelesine verdigi onemin kurumsal bir kimlik kazandig1 goriilmektedir.

Raporun hazirlandig1 tarih, Birinci Diinya Savasi’nin dordiincii yilina tekabiil etmektedir. Bahse konu donem
Rusya’da yasanan Subat ve Ekim 1917 Devrimlerinin gerceklestigi kritik bir zaman dilimidir. Raporun
hazirlandig1 atmosfer Osmanli cephelerindeki askeri gelismeler ile Rusya’daki siyasi ¢alkantilarin es zamanh
olarak sekillendigi son derece hareketli bir donemi yansitmaktadir. Bu nedenle rapor donemin bu karmasik siyasi
ve askeri dengeleri ¢ercevesinde degerlendirilmelidir.

2.2. Belgenin Yapis1 ve Icerigi

Rapor sistematik bir yaprya sahiptir. i¢indekiler boliimiinde 11 ana baslik ve 3 ek bulunmaktadir. Son ii¢ sayfasi
Tiirk¢e konusan halklarin gosterildigi haritalar1 kapsayan rapor orijinal metinde, kapak dahil, 31 sayfadan ibaret
goriinmektedir. Ancak icerik incelendiginde arsivleme esnasinda olsa gerek 5. sayfanin raporda iki kez yer aldig1
tespit edilmistir. Raporda yer alan bagliklar su sekildedir:

10 TNA, CAB 24/33/82, s. 8.

! Landau, age., s. 1.

12 Brik Jan Ziircher, The Young Turk Legacy and Nation Building: From the Ottoman Empire to Atatiirk’s Turkey, 1. B. Tauris, London—
New York 2010, s. 216-217.

13 Siikrii Hanioglu, Preparation for a Revolution: The Young Turks, 19021908, Oxford University Press, New York—Oxford 2001, s.
295.

¥ TNA, CAB 24/33/82.

IS TNA, CAB 24/33/82, s. 1.

16 M. L. Sanders, “Wellington House and British Propaganda during the First World War”, The Historical Journal, C XVIII/S. 1, Mart
1975, 5.124, 145.
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“Pan-Turanian” Isminin K6keni
Pantiiraniyanizm’in Pantiirkizm Olarak Anlagilmasi
Osmanli imparatorlugu’nda Tiirk Milleti

Tiirk Milliyetgiliginin Baslangiclari

Balkan Savasi’nin Etkisi

Ittihat ve Terakki Partisi’nin Politikas1

Avrupa Savagi’nda Tiirk Hedefleri

Pantiirkizm ve Pan-Islamizm

A T AL o

Yurtdisinda Tiirk Irredantizmi’nin Beklentileri

._.
e

Osmanli Imparatorlugu’nda Tiirklestirme Beklentileri
11. Sonuglar
Ek béliimlerde ise Kiirtler, Pantiirkizm hareketindeki Anti-Islami egilimler yer almustir.

Raporun yapisal organizasyonu, kapsamli bir istihbarat analizi niteligi tasidigin1 géstermektedir. Yukaridaki
basliklar incelendiginde konuyla ilgili hi¢bir detaym ihmal edilmedigi goriilmektedir. Bununla birlikte belgenin
girisinde yer alan Tiirk¢e konusan niifuslarin istatistikleri ve sonunda yer alan harita da sistematik ¢aligsmanin bir
irlinii olarak degerlendirilmelidir.

2.3. Yazarlar ve Bilgi Kaynaklar

Belgede agik bir yazar ismi yer almamaktadir. Diger yandan belgenin sonunda “A. J. T.” bas harfleriyle
imzalanmis bir not bulunmaktadir'”. Bu bas harflerin kime ait oldugu konusunda kesin bir bilgi olmamakla 734
birlikte metnin profesyonel bir istihbarat analizi oldugu ve muhtemelen birden fazla uzmanin katkisiyla
hazirlandig1 anlagilmaktadir. Birinci Diinya Savasi déneminde Britanya Istihbarat Biirosu’nda ¢alisan analistler
arasinda Ortadogu uzmanlarinin, Oryantalistlerin ve akademisyenlerin bulundugu goéz oniine alindiginda'®.
Raporun kolektif bir calisma sonucunda ortaya ¢ikmasi ve bir uzman tarafindan paraflanmasi kuvvetle
muhtemeldir.

Raporun hazirlik siirecinde kapsamli bir istihbarat ¢alismasinin da yapildigi kaynaklardan anlasilmaktadir.
Dénemin Osmanli basminda ¢ikan yazilar, ittihat ve Terakki Kongresi kararlari, Rusya’nin tutmus oldugu
istatistikler ve “Tekin Alp”in (Albert Cohen)” Tiirk ve Pantiirkist ideal” adl1 Almanca kitabinin ¢evirisi kullanilan
kaynaklar arasindadir'®. Iddia dogru olmakla birlikte, Selanik Yahudilerinin Ittihat ve Terakki’deki rolii
antisemitik sdylemle abartilmaktadir.

Belgede ayrica Alman bilim insanlar1 Martin Hartmann ve Carl Heinrich Becker gibi isimlere de referans
verilmektedir?°. Bu referanslar dénemin Alman Oryantalizmi ile Tiirk milliyetgiligi arasindaki entelektiiel
etkilesime isaret etmektedir. Alman akademik c¢evrelerin Osmanli modernlesmesi ve Tiirk milliyetgiligi
tizerindeki etkisi literatiirde genis bigimde ele alinan bir konudur?!'. Dénemin savas kosullar1 ve II. Wilhelm’den
itibaren yagsanan Almanya — Osmanli yakinlagsmasi bu durumun bariz bir 6rnegidir.

7 TNA, CAB 24/33/82, s. 19.

18 Bu konuda detayl bilgi i¢in bkz. Bruce Westrate, The Arab Bureau: British Policy in the Middle East, 1916-1920, Pennsylvania State
University Press, University Park 1992.

1 TNA, CAB 24/33/82, s. 6.

20 TNA, CAB 24/33/82, 5. 25.

2! Detayli bilgi igin bkz. Suzanne L. Marchand, German Orientalism in the Age of Empire: Religion, Race, and Scholarship, Publications
of the German Historical Institute, Cambridge University Press, Cambridge 2009.
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Kullanilan kaynak c¢esitliligi belgenin metodolojik giiciinii ve sinirliliklarini birlikte yansitmaktadir. Bir yandan
¢ok sayida birincil ve ikincil kaynaga basvurulmus olmasi raporun kapsamli bir arastirma siirecinin iiriinii
oldugunu gostermektedir. Ote yandan baz1 iddialarin dayanaklarmin belirsizligi belgenin propaganda amaciyla
hazirlanmis olabilecegine isaret etmektedir. Belgenin ilerleyen sayfalari bu durumun bariz 6rnekleri ile doludur.
Bu nedenle belgede yer alan bilgiler elestirel bakis agistyla incelenmeli ve donemin diigman devleti tarafindan
hazirlanmis oldugu gergegi asla gdzden kagirilmamalidir.

3. Belgenin Icerik Analizi

Rapordaki arglimanlar, kullanilan tarihsel veriler ve stratejik c¢ikarimlart tematik basliklar altinda analiz
edilmistir. Sonraki boliimlerde yapilacak analizde raporun yalnizca ne sdyledigi degil, nasil sdylediginin ve hangi
sOylemsel stratejiler kullanarak anlamlandirma yaptiginin da géz 6niinde bulundurulmasina gayret edilmistir.

3.1. Panturanizm Kavramimin Kokeni ve Taninm

Rapor “Turanian” kelimesinin etimolojik kdkenini Fars¢aya dayandirmakta ve Orta Asya steplerini ifade ettigini
one siirmektedir. 19. yiizy1l Avrupal filologlarin bu terimi Hint-Avrupa dil ailesinden farkli, sondan eklemeli
yapiya sahip diller i¢in kullandig1 aktarilmaktadir??. Etimolojik koken, hareketin entelektiiel zemininin 19. yiizyil
Avrupa filolojisine dayandigimi gostermektedir.

Belge, Panturanizm hareketinin aslinda Macarlarin (Macar, Ugro-Fin dil grubuna ait) Pan-Slavizm’e kars1
gelistirdikleri bir siyasi strateji oldugu savunmaktadir. Macarlar Rusya’nin Balkan Slavlariyla kurdugu baglara
kars1 kendi “Turani” akrabalarini aramiglar ve Osmanli Tiirklerine yonelmislerdir. Belge, Macarlarin bu ilgisine
ragmen Osmanli Tiirklerinin Macarlara veya Bulgarlara kars1 ger¢ek bir akrabalik hissi duymadigini, bu iligkinin
tamamen siyasi ¢ikar temelli oldugunu vurgulamaktadir 2. Akrabalik soylemi stratejik bir arag olarak
islevsellestirilmigtir. Osmanli Devleti’nin Panturanizm’i kiiltlirel ve etnik bir birliktelikten ziyade uluslararasi
dengeler icin diplomatik bir koz olarak gordiigiinii ifade etmektedir.

“Bu degerlendirme, belgenin genel arglimanini 6zetler niteliktedir. Belge, Pantiirkizm’in “yapay” ve “Avrupa 735
mengeli” ithal bir fikir oldugu tezini savunmaktadir. Belgeye gore Osmanh Tiirklerinin asil amaci ister Merkez
Devletlerden ister Itilaf Devletleri’nden gelsin, Avrupa kokenli tiim dis etkileri Osmanli Imparatorlugu’ndan uzak
tutmaktir?*. Bu tezin temelinde, Tiirk milliyetciliginin dzgiin bir ideolojik gelisim gosteremeyecegi ve dis
yonlendirmelere her zaman agik oldugu varsayimi yatmaktadir. Yaklagim, Said’in tanimladigi Oryantalist
soylemi yansitmaktadir: Dogu toplumlari dzgiin diisiince liretemez, Bati’ya bagimlidir”?.

Belgenin Tiirk milliyetciligini tamamen digsal etkilerle sekillenmis bir yap1 olarak tasvir etmesi, hareketin igsel
dinamiklerini ve 0zgilin gelisim siirecini yok sayan indirgemeci bir tarih okumasinin {riiniidiir. Zira Tiirk
Milliyetgiliginin kokenlerini Orhon yazitlarinda bulmak miimkiindiir. Bugiinkii manada bir milliyetgilikten
bahsedilemese de bazi aragtirmacilar Tiirk milliyet¢iliginin kiiltiirel kokenlerini Orhon Yazitlarina kadar
gotiirmektedir?®. Diger taraftan Osmanli Devleti 6zelinde milliyetgilik kavrami ele alindiginda Tiirk milliyetgiligi
II. Mesrutiyet doneminden itibaren devletin ¢oziilme siirecine verilen entelektiiel tepkidir. Dis etkiler kadar
toplumsal, siyasal ve kiiltiirel dinamikler de Tiirk Milliyet¢iliginin dogusunda etkili olmustur. Yusuf Akgura’nin
Ug Tarz-1 Siyaset adl1 eserinde ortaya koydugu gibi Tiirk Milliyetciligi bir zorunluluk olarak degil kendi tarihsel
baglaminda gelisen siyasi bir biling olarak yiikselmistir?’. Belgede yer aldig1 sekliyle Tiirk Milliyet¢iligini “ithal
bir fikir” olarak nitelemek Tiirk aydinlarinin entelektiiel birikimlerini géz ardi etmek anlamina gelmektedir.

22 TNA, CAB 24/33/82, s. 3.

3 TNA, CAB 24/33/82, s. 3-4.

24 TNA, CAB 24/33/82, s. 4.

25 Said, age., s. 322-324.

26 Detayl bilgi igin bkz. Talat Tekin, Orhon Yazitlari: Kiil Tigin, Bilge Kagan, Tunyukuk, Simurg Yayinlari, Istanbul 1998.
2 Yusuf Akgura, Ug Tarz-1 Siyaset, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1976, s. 24.
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3.2. Osmanh imparatorlugu’nda Tiirk Milliyetciliginin Gelisimi

Belge Osmanli Imparatorlugu’nun kurulusunun ¢ok uluslu bir imparatorluk modeline dayandigini belirtmektedir.
Osmanli Beyligi’nin sadece Anadolu’daki bir¢ok Tiirk beyliginden biri oldugu, asil giiciinii Avrupa’daki
fetihlerden aldig1 ve devletin en sadik destekgilerinin din degistirmis Hristiyan asilli yoneticiler oldugu
vurgulanmaktadir?®. Bu degerlendirme Osmanli tarih yaziminda tartigmali bir konu olmakla birlikte devletin
erken donemlerinde (6zellikle Candarli vezir ailesinin gérevden uzaklagtirilmasindan sonra) devsirme sistemi ve
artan devsirme kokenli biirokrasinin énemini dogru bigimde tespit etmektedir?®. Gozden kagirilmamasi gereken
husus ise belgenin bu ¢ikarim ile Tirk unsurunun kurucu roliinii geri plana iten bir anlatim iiretmesidir.
Oryantalist tarih yaklagimi ile kaleme alinmis belge, Osmanli-Tiirk siyasi kiiltiiriinii melez ve bagimli bir yap1
olarak gosterme gayretindedir. Bu gayret neticesinde elde edilecek sonug ise Osmanli’nin igsel biitiinliigiiniin
sorgulanmasi olacaktir. Bu ¢ikarimi ile belge nesnel olmaktan ¢ikarak ideolojik ¢ergeve iiretme amacina hizmet
etmektedir.

Belgenin tarihsel ¢erceveden modern doneme gecerken cizdigi siireklilik Osmanli’nin askeri ve idari
doniisiimiinii Tiirk kimliginin olusum siireciyle iligskilendirmede kendini gdstermektedir. 19. ylizy1l boyunca
Balkan topraklarmin parg¢a parca kaybedilmesiyle birlikte Osmanli Devleti’nin agirlik merkezi Avrupa’dan
Anadolu’ya kaymugtir. II. Mahmut déneminde Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasi (1826) ve yerine modern bir ordu
sisteminin kurulmasi bu siirecin kilometre taglarindan biri olarak gosterilmektedir. Belgede yeni ordunun temel
asker kaynaginin Anadolu’daki Tiirk¢e konusan Miisliiman koyliiler oldugu belirtilmektedir. Bu durumun siirecin
devletin demografik temelini Tiirk unsuruna kaydirdig ileri siiriilmektedir 3°.

Belge, istihbarat uzmanlar1 tarafindan halihazirda savasta olunan bir iilkeyi konu almaktadir. Bu nedenle yapilan
¢ikarimlar {lizerinde daha dikkatli diigiinmek gerekmektedir. Belge, yapilan yenilikleri, askeri ve idari reformlari
yalnizca Tiirklesme siireci olarak nitelemektedir. Oysa ki devlet, din yahut irk ayrimi yapmamustir. Bu nedenle
belgenin yapilan yenilik hamlelerini etnik temelli bir kimlige indirgemesi pek yerinde bir tespit olmasa gerektir.

Ancak askeri modernlesmenin kimlik insasindaki dolayli etkisi tamamen goz ardi edilemez. Belge, bilingli yahut 736
tesadiifi de olsa askeri reformlarin kimlik ingasi siirecindeki roliine isaret etmektedir.

Bu analiz Osmanli modernlesmesinin askeri boyutunun milli kimlik olusumu {izerindeki etkisini agik sekilde
ortaya koymaktadir. Nitekim modern tarih yazimi da 19. yiizyil askeri reformlarinin Osmanli toplumunda yeni
bir “yurttashk” bilincinin gelisimine katkida bulundugunu ortaya koymustur3!.

3.3. Tiirk Milliyet¢iliginin Organizasyonu

Belgeye gore orgiitlic Tiirk milliyetgiliginin baglangict 1909 yilinda Selanik’te kurulan bir cemiyet ve Ziya
Gokalp liderligine dayanmaktadir. Bu grubun ilk faaliyetinin Osmanli Tiirkgesi’ni Arapca ve Farsga etkilerden
arindirarak “saf Tiirkge” bir edebiyat dili olusturmak oldugu belirtilmektedir3?. Bu tespit Ziya Goékalp’mn
“Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak™ siarryla dzetlenen kiiltiirel milliyetcilik projesini dogru bigimde
yansitmaktadir3,

Belge bu dil hareketinin sadece kiiltiirel degil siyasi bir boyutu oldugunu da vurgulamaktadir. Tiirk¢enin
sadelestirilmesi ve ortak bir edebi dil haline getirilmesi Osmanli siirlar1 disindaki Tiirk¢e konusan topluluklar
icin de anlasilabilir bir “ortak iletisim dili” yaratmay1 amaglamaktadir. Bu degerlendirme dil politikalarinin
milliyet¢i ideolojilerde oynadigi merkezi rolii agik¢a ortaya koymaktadir3*,

28 TNA, CAB 24/33/82, s. 4-5.

2 Halil Inalcik, The Ottoman Empire: The Classical Age 13001660, Weidenfeld and Nicolson, London 1973, s. 78.

30 TNA, CAB 24/33/82, s. 5.

31 Ziircher, age., s. 166.

32 TNA, CAB 24/33/82, s. 5-6.

3 Parla, age., s. 26.

34 Benedict Anderson, Hayali Cemaatler: Milliyet¢iligin Kokenleri ve Yayimast, ¢ev. Iskender Savasir, Metis Yayinlari, Istanbul 1993,
s. 60-61.
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Belgenin ilgi ¢ekici noktalarindan biri de milliyetci hareketin oldukca radikal sayilabilecek oneriler getirmis
olmasidir. Bunlar, Kuran’in Tiirk¢eye cevrilmesi, Cuma hutbesinin Tiirk¢e okunmasi ve camilerdeki Arapga
yazilarm kaldirilmasi gibi ancak Cumbhuriyetin ilanindan sonra gergeklesen yeniliklerdir. Belge, dnerilerin genel
Tiirk kamuoyunda kabul gormedigi igin geri gekildigini belirtmektedir®. Belgenin tespiti erken donem Tiirk
milliyetciliginin sekiiler egilimleri ve Islam’la olan iliskisini yansitmasi bakimidan dikkat ¢ekicidir. Milliyetci
aydinlar modernlesme ve milli kimlik ingasi i¢in cesur adimlar atmis olmalarina ragmen dini duyarhiliklar
toplumsal mesrutiyet baglaminda hala daha belirleyici konumdadir. Ne var ki belge, 6nerilerin ne dl¢iide ciddiye
alindig1 ve tartisildigi, hangi cevrelerce desteklendigi yahut reddedildigi konusunda detayli bilgi vermemektedir.
Yine de milliyetciligin sekiilerlesme egilimi ile dini mesruiyet ihtiyaci arasindaki gerilimi erken donemde fark
eden 6nemli kaynaklardan biri olarak degerlendirilebilir.

3.4.1912-1913 Balkan Savaslarr’nin Doniistiiriicii Etkisi

Belge 1912-1913 Balkan Savaglari’nin Tiirk milliyet¢iligi iizerinde dondistiiriicii bir etkisi oldugunu
savunmaktadir. Bu savaslarin yenilgiyle sonuglanmasi Osmanl aydinlarin1 derinden sarsmis ve gergekei bir
ulusal dirilisin gerekliligini ortaya koymustur3¢. Belgenin tespiti isabetlidir zira daha sonralar1 bu konu ilgili
calismalarda kendisine olduk¢a genis bir yer bulmustur. Balkan Savaslari’nin travmatik deneyimi Ittihat ve
Terakki liderlerinin ideolojik yoneliminde belirleyici bir doniim noktasi olmustur?’. Siireg fiili olarak etnik esasl
milliyetcilik anlayisina gecisi hizlandirmistir. Balkanlar’daki kayiplar neticesinde “Savunulabilir vatan” ve
“Savunulabilir Tiirk ulusu” fikri geligmeye baslamigtir. I. Diinya Savasi sonrasinda son Osmanli Mebusan Meclisi
tarafindan kabul edilen Misak-1 Milli siirlar1 bu durumun net bir gostergesidir. Savunulabilir vatan anlayis1 ayni
zamanda Osmanli’daki milliyetciliginin stratejik hedeflerinde de koklii degisimler yasandiginin bir isaretidir.

Nitekim bu dénemde Osmanli Devleti’nin agirlik merkezinin resmen Avrupa’dan Anadolu’ya kaydig ve Tiirk
milliyetciliginin odak noktasmin da degistigi belirtilmektedir. Artitk ama¢ Balkanlarda kaybedilen Hristiyan
tebaay1 geri kazanmak degil Osmanli smirlart digindaki Tiirk niifuslar1 kendi etki alanina ¢ekmek -yani bir tiir
“irredantizm” (toprak ve niifus kazanma politikas1)- haline ddniismiistiir®®. Irredantist milliyetcilik 19. ve 20. 737
ylizyilda bir¢ok Avrupa milletinin deneyimledigi siyasal bir stratejidir. Osmanl Tiirklerinin de benzer bir yolu

izledigi tespiti belgenin karsilagtirmali perspektifini yansitmaktadir.

Belgede Balkan Savaslari’nda yasanan toprak kaybmin yaninda toplumda psikolojik bir kirilmanin da olustugu
vurgulanmaktadir. Osmanli Avrupasi’nin kaybi Imparatorlugun kalan topraklarinda yasayan Tiirkler arasinda
milli suurun giiclenmesine neden olmustur. Bu siire¢ Anderson’in “hayali cemaatler” kavramsallastirmasiyla da
uyumludur*. Ortak travma, kolektif Tiirk kimliginin kristallesmesinde belirleyici rol oynamistir. Gézden
kacirilmamasi gereken diger bir husus, Balkan Savaglar ile kaybedilen topraklarda kalan Tiirklerdir. Yiizyillardir
yasadiklar1 topraklarda hakimiyetin degismesi ile azinlik statiisiine diismiislerdir. Ustelik yeni hakim giic,
Osmanli yonetimi kadar hoggoriilii bir idare de sergilememektedir. Sonug olarak kaybedilen topraklarda yasayan
Tiirkler, Osmanli’ya yeniden dahil olmak i¢in gé¢ etmeye baslamiglardir. Sadece Tiirk olduklari igin yiizyillardir
yasadiklar1 topraklart terk etmek zorunda kalan bu insanlar arasinda Tiirk Milliyetgiligi fikri ¢ok daha hizli
yayilmigtir.

3.5. ittihat ve Terakki’nin Rolii

Belgenin en kritik béliimlerinden biri ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Pantiirkizm politikasina yaklasimini ele
alan kisimdir. Belgeye gore Ittihat ve Terakki baslangita milliyetgi bir ideolojiye sahip degildir. II. Mesrutiyetin
ilk glinlerinde “Hiirriyet, Esitlik, Kardeslik” sloganiyla tiim etnik ve dini gruplar1 kucaklamay1 amaglamaktadir.
Bu idealizm, farkli milliyetlerin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmeye baslamasiyla ¢okmiistiir 4.

3 TNA, CAB 24/33/82, s. 5.

3 TNA, CAB 24/33/82, s. 6-7.

37 Feroz Ahmad, Ittihat ve Terakki 19081914 (Jon Tiirkler), gev. Nuran Ulken, Sander Yayinlari, Istanbul 1971, s. 228.
3 TNA, CAB 24/33/82,s. 7.

3 Detayl Bilgi i¢in bkz. Anderson, age.

40 TNA, CAB 24/33/82, s. 7-8.
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Belgenin tespiti Ittihat ve Terakki nin ideolojik evrimini dogru bicimde yansitmaktadir*'. Bu ideolojik doniisiimii
¢ok uluslu imparatorluklarin modernlesme siirecinde karsilastiklar1 klasik bir ikilem olarak degerlendirmek
yerinde bir tespit olacaktir.

Belgeye gore Ittihat ve Terakki Osmanli Imparatorlugu icinde yalnizca Tiirklerin merkezilesmeye ve Osmanli
devlet fikrine karst ¢ikmadiginmi fark etmis ve giderek Tiirk milliyet¢iligine yonelmistir. Tiirk milliyetciligi
akademisyen “doktrinerlerin” Pantiirkizm’inden farklidir. ittihat ve Terakki icin Pantiirkizm bir “aractir”, amag
degildir. Asil ama¢ Osmanli Devleti'ni giiglii, bagimsiz bir askeri gii¢ haline getirmektir**. Bu ayrimin
vurgulanmas: ittihatcilarin pragmatik anlayisinin ideoloji ile devlet cikarlar1 arasindaki gerilimi gdstermesi
nedeniyle 6nemli kabul edilmelidir.

Tespit cemiyetin pragmatik siyaset anlayisini gdstermesi agisindan dnemlidir. Literatiirde de benzer sekilde ittihat
ve Terakki’nin ideolojik tutarliliktan ¢ok pragmatik gii¢ politikalarina dncelik verdigi vurgulanmaktadir®3.
Belgeye gore Ittihat ve Terakki'min dort temel hedefi bulunmaktadir. Oncelikli hedef Kapitiilasyonlarin
kaldirilmasi ile iilkenin yabanci etkisinden kurtarilmasidir. Daha sonra Anadolu’daki gayrimiislim unsurlar
ortadan kaldirilacaktir. Bu iki husus gergeklestiginde kaybedilen balkan topraklari yerine Asya ve Afrika’da yeni
topraklar kazanilacaktir. Son olarak Panislamizm stratejisi dogrultusunda islam diinyasindaki liderlik iddias
devam ettirilecektir*4.

Bu dort madde Ittihat ve Terakki nin stratejik hedeflerini oldukga belirgin bicimde &zetlemektedir. Ikinci madde,
raporun en sorunlu ve ideoloji yiiklii savin1 barindirmaktadir. Tiirklestirme politikasinin sistematik bir “ortadan
kaldirma” programi olarak tanimlanmasi oldukg¢a tartigmali bir yorumdur. Belgenin savas doéneminde
hazirlanmas: ve ingiliz istihbarat raporu olmas1 nedeniyle propagandif bir yapiya sahip oldugunu gdstermektedir.
Bu dénemde takip edilen politikalarin tamaminin imparatorlugunun dagilma siireci, giivenlik kaygilar1 ve yerel
dinamikler birlikte g6z 6niinde bulundurularak biitiinciil bir degerlendirme yapilmasi gereklidir. Tek tarafli bir
degerlendirmenin {iriinii olan belge yazildig1 dénemin savas propagandasi baglaminda okunmalidir.

3.6. Panislamizm ve Pantiirkizm Iliskisi 738

Belgenin en orijinal ve stratejik degerlendirmelerinden biri Panislamizm ile Pantiirkizm arasindaki iligki
hakkinda yaptig1 ¢ikarimlardir. Belgeye gore bu iki ideoloji teorik olarak birbiriyle ¢elismektedir. Pantiirkizm
etnik ve dilsel bir milliyetgiligi temsil ederken Panislamizm dini bir iist kimligi savunmaktadir®®. Bu gerilim 20.
yiizy1l baginda Miisliiman toplumlarda yasanan modernlesme tartigmalarinin merkezinde yer almaktadir®.

Ittihat ve Terakki’nin pragmatizmi bu iki akin birlikte kullanmasina olanak saglanustir. Belgeye gore Ittihat ve
Terakki ne Panislamci ne de Pantiirkist’tir. Her iki hareketi de Osmanli Devleti’nin giiclinii artirmak i¢in
aragsallastirmustir. Literatiir bu yorumu desteklemektedir. Georgeon ve Landau ittihat ve Terakki’nin ideolojik
esnekligini ve farkli sdylemleri stratejik amaglar dogrultusunda kullanma becerisini vurgulamiglardir’. Bu
durum Ittihatgilarin ideolojilerden ziyade devletin bekasini &ncelik veren reel-politik bir cizgide hareket
ettiklerinin kanitidir. Diger taraftan iki akimin ayn1 anda uygulanmaya g¢aligilmasi, imparatorlugun ¢ok katmanl
yapisini bir arada tutmak icin gelistirilmis esnek bir siyasal miithendislik faaliyetinin pargasi olarak goriilmelidir.

Belgede Panislamizm’in daha ¢ok Britanya, Fransa ve Rusya kontroliindeki Miisliiman niifuslar tizerinde etkili
olabilecegi ancak bunun Osmanli’nin askeri prestijine bagl oldugu vurgulanmaktadir. Ayni sekilde eger Osmanli

4l Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye 'nin Olusumu, Kaynak Yayinlari, Istanbul 1999, s. 52-54, Ziircher, age., s. 57, 84, 215.

“2TNA, CAB 24/33/82, s. 7-8.

43 Hanioglu, age., s. 289-302.

4“4 TNA, CAB 24/33/82, s. 8-9.

45 TNA, CAB 24/33/82, s. 9-10.

46 Naval Intelligence Division, A Manual on the Turanians and Pan-Turanianism, His Majesty's Stationery Office, London 1920, s. 213.
47 Landau, age., s. 52, Georgeon, age., s. 139
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ordular Tiflis, Kahire ve Tahran’a girmeyi bagarmis olsalard1 Panislamizm ciddi siyasi sonuc¢lar dogurabilecekti.
Ancak askeri yenilgiler bahsi gegen bu potansiyelin gergeklesmesine miisaade etmemistir®.

Bu degerlendirme Britanya’nin Panislamizm’e karsi duydugu stratejik endiseyi agik¢a yansitmaktadir. Birinci
Diinya Savasi sirasinda Osmanli’nin “cihat” ¢agrist ve bunun Britanya’nin Miisliiman niifuslu somiirgeleri
tizerindeki potansiyel etkisi Londra’daki karar alicilar igin ciddi bir kaygi kaynagi olmustur®’. Belgenin bu
konuya ayirdig1 genis yer Panislamizm’in Britanya i¢in tagidig: stratejik oneme isaret etmektedir.

Dikkat ¢ekici olan bir diger husus ise belgenin Panislamizm ve Pantiirkizm’i yalnizca ideolojik olarak degil
jeopolitik bir tehdit olarak da nitelendirmesidir. Britanya, Panislamizm’i kiiresel Miisliiman dayanigsmasini
canlandirma potansiyelinden dolay1 tehdit olarak gormektedir. Ayn1 sekilde Pantiirkizm’i de Tiirkistan’da
yasayan Tiirkleri etkileyerek Rusya’nin istikrarina karsi bir tehdit olarak kabul etmektedir. Aslinm1 sdylemek
gerekirse Rusya’nin giivenligi Britanya’y1 pek de alakadar etmemektedir. Pantiirkizm’i tehdit olarak gérme
nedeni Rusya’nin istikrarinin bozulmasi neticesinde Tiirkistan’da meydana gelecek siyasi degisikliklerin
Hindistan iizerinde yaratacagi — kendi agisindan — olumsuz etkidir. Dénemin biiyiik giicleri kendi gilivenlik
mimarilerini anlamlandirmak i¢in stratejik cerceveler ¢izmekte ve olasi tehditleri dnceden tespit ederek bu
cercevenin igerisinde konumlandirmaya ¢aligmaktadir.

Rapor, ideolojileri salt fikir diizeyinden ¢ikararak gii¢ siyasetinin araglar1 olarak konumlandirmakta ve biiyiik
siyasi giiclerin rekabet araci olarak da gérmektedir. Panislamizm ve Pantiirkizm, Osmanli Devleti’nin dagilma
doneminde olmasina ragmen, Britanya tarafindan biiyiik bir tehdit olarak algilanmaktadir. Ters okuma ile
ulasacagimiz nokta ise dagilma siirecinde olan Osmanli Devleti’nin bu ideolojiler ile varligini devam ettirme
gayreti i¢inde olmasidir. Boylece bu iki ideoloji donemin gii¢ siyasetinin uzantis1 haline gelmistir.

Belge Ittihat ve Terakki'nin iki ideolojik enstriimani da kullanmaya calisigini ifade etmektedir. Bu sayede
Miisliiman diinyasinda mesruiyet kazanilirken Tiirkliik de merkeze alinarak modern ulusal kimlik insast miimkiin
olacaktir. Bu iki sdylem Osmanli’nin savas boyunca dis politikasinda takip ettigi ideolojik ¢ok katmanliligin birer

pargast olmustur. Birbiriyle gelisen sdylemler Ittihat ve Terakki’nin elinde birbirini tamamlayan araglar haline 739
gelmistir.

3.7. Pantiirkizm ve islam Oncesi Tiirk Tarihi

Belgede Pantiirkizm’in Islam karsit1 egilimlerine zel bir yer ayrilmigtir. Hareket sadece etnik, dilsel bir birlik
arayisin iginde degildir. Asil aranan sey sekiiler ve modernlesmeci bir ideolojik doniisiimdiir. Belge doktrinerler
olarak nitelendirdigi Ziya Bey ve grubunun Islam karsiti muhalefetini dort farkli yonden ele almigtir>.

Ilk olarak Ziya Gékalp grubunun Kur’an’1 Tiirkceye cevirme girisimi ele alinmaktadir. Bu girisimin Avrupa’daki
Martin Luther’in Incil’i Almancaya ¢evirmesi ve Ingilizce versiyonunun modern ingiliz ve Alman edebiyatlarmin
temelini olusturmasindan esinlendigine vurgu yapilmaktadir. Belge, Islami usullere aykir1 olmayan bu girisimin
donemin sartlarina gére radikal sayilmasi, Islami ényargilar ve ittihat ve Terakki hiikiimetinin politik durusundan
dolay1 destek gormedigi i¢in benimsenmedigine isaret etmistir.

Miisliiman din adamlarinin Kur’an’in Tiirkgeye ¢evrilmesine gosterdigi tepki, Tiirk Milliyetcilerinin bir kurum
olarak Islam’a saldirmalarina neden olmustur. Belgede bu laik hareket Avrupa’nin taklidi olarak nitelendirilmis
olsa da egitim ve hukuk gibi alanlarinda laiklestirilmesi diisiincesi saglam ve gerekli reformlar olarak takdir
edilmistir. Belgeye gore Ittihat ve Terakki ile doktrinerler arasinda ortak olan tek nokta ruhbanliga karsi
olmalaridir. Ancak hiikiimet dogrudan hareketlerden kaginarak, miimkiin oldugunca az siirtiisme ile laik
reformlar yapmaya gayret etmistir. Bunlar1 yaparken de Islamiyet’e kars1 oldugunu asla kabul etmemistir.

48 TNA, CAB 24/33/82, s. 10.

4 Naval Intelligence Division, age., s. 215.
SO TNA, CAB 24/33/82, s. 23.
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Belgenin bir diger tespiti Milliyetcilerin Avrupa’daki “Saf Alman” diisiincesi dogrultusunda Islamiyet 6ncesi
hareket baslatmis olduklaridir. Cengiz Han ve Hiilagii gibi Turani fatihler ile baglar kurulmaya c¢alisilmig ve
duygusal kiiltler insa edilmistir.

Dikkat cekilen bagka bir husus Tiirk Giici Cemiyeti ve faaliyetleridir. Belgeye gore Slav halk egitim kurumu
olan “Sokol”larindan’! esinlenerek kurulan cemiyet beden kiiltiiriinii tesvik etmektedir. Uyeleri, Miisliiman
isimler yerine Oguz gibi Turani isimler almak zorundadir. Benzer sekilde Turani izci isimleri alan, padisah yerine
“Tiirklerin Hakani1” i¢in tezahiirat yapan ve canli varliklarin tasviri Miisliimanlar i¢in tabu olmasina ragmen
iizerinde Bozkurt bulunan bayraklar tastyan bir Tiirk Izci kolu tesis edilmistir.

Belge Turan fikrinin bu cemiyet vasitasiyla yayildig1 goriisiindedir. Bahsi gecen grubun hamisinin Enver Pasa
oldugu soylentilerinden bahsetmektedir. Ayrica Ingiliz Savas Ofisinin eline birliklerin dualarma "Bozkurt"u da
dahil etmelerini emreden bir Tiirk ordu emri gegtigini bildirmektedir. Turani fikir seckin Tiirkler arasinda belirli
bir ilerleme kaydetmistir. Ornegin, Kral Hiiseyin’in birlikleri Medine’deki Tiirk Komutaninin kardesinin

iizerinde Tiirkiye’deki baslica Panturani Cemiyeti olan “Tiirk Ocag1” tarafindan yaymlanmis ve asagidaki pasajin
yer aldig1 bir genelge ele gegirmiglerdir:

“Islam Birligi olarak bilinen ve uzun siiredir hem genel ilerlememizin hem de 6zel olarak Turancilik ilkelerinin
oniinde engel teskil eden bu tehlikeli yanilsama, artik bir ¢okiis ve ¢6ziilme siirecine girmistir. Bununla birlikte
bu gelismenin, hedeflerimizin ve ilkelerimizin hayata gecirilmesi 6niinde yeni tehlikeler dogurmasi ihtimal dis1
degildir. Hindistan’daki Miisliimanlarin i¢inde bulundugu durum, bu kaygimin yersiz olmadigini agik¢a ortaya
koymaktadir.”

Bu genelge, kaynagi ve ait oldugu cemiyet bakimindan énem arz etmektedir. Ancak hareketin Ittihat ve Terakki
hiikiimetinin politikalar1 {izerinde herhangi bir etkisi olduguna dair bir kamt say1lamaz. ittihat ve Terakki nin ilk
amac1 Tirk Devleti’ni yabanci etkilerden arindirmak olarak belirtilmistir. Bu etkiler arasinda yabanci tebaanin
hukuki dokunulmazligi, Osmanli maliyesi, demiryollari, hammadde kaynaklar1 ve egitim iizerindeki kontroller
yer almaktadir. Bu nedenle doktrinerler gibi Islam’a meydan okumak yerine Avrupa’ya meydan okumayi tercih 740
etmiglerdir. Netice olarak savag baglar baslamaz kapitiilasyonlar feshetmislerdir. 1916 yila gelindiginde de
bankalar, gazeteler, hanlar, demiryollar1, vapur sirketleri, 6zel firmalarin defter tutmasi ve uzaktan kamu veya
yasal nitelikte tiim isler igin bir gecikme ile Tiirkge kullanimini zorunlu kilan bir dil yénetmeligi ¢ikarmiglardir?2,

3.8. Rus Topraklarindaki Tiirkler ve Britanya’min Stratejik Kaygilar:

Belgenin en uzun ve detayli béliimlerinden biri Rus Imparatorlugu sinirlar igindeki Tiirk¢e konusan niifuslarin
durumu ve bunlarin Pantiirkizm potansiyelini ele almaktadir. Bolimiin yazildigi 1917 yil1, Bolsevik Devrimi
sonrasi belirsizlik donemidir ve bu baglam analiz i¢in kritiktir.

Belge Kazan Tatarlarim1 Rus Tiirkleri arasinda en egitimli ve etkili grup olarak tanimlamaktadir. Tatarlarin
Osmanli Imparatorlugu yerine Rusya’ya bagl kalmay1 tercih edecekleri de belgenin dngoriileri arasindadir.
Kazan Tatarlariin cografi olarak Rusya’ya bagli oldugu, {i¢ yilizyildir Rus yonetimi altinda yasadigi ve ekonomik
¢ikarlarinin Rusya ile biitiinlesmis oldugu vurgulanmustir 3> . Kazan Tatarlarinin Rus modernlesmesine
entegrasyonu dikkate alindiginda, degerlendirme gergekgi goriinmektedir.

Ote yandan Kafkasya Tatarlar1 ve Orta Asya Tiirkleri konusunda belgede daha endiseli bir tutum gézlenmektedir.
Rusya’nin tamamen ¢dkmesi durumunda bu bolgelerin Osmanli Imparatorlugu’nun etkisine girebilecegi ve
bunun Britanya’nin Hindistan’daki ¢ikarlarina dogrudan bir tehdit olusturacag belirtilmektedir>>.

ST Sokollar hakkinda detayl bilgi igin bkz. Mark Dimond, "The Sokol and Czech Nationalism, 1918-1948", Czechoslovakia in a
Nationalist and Fascist Europe 1918-1948, ed. M. R. Cornwall ve J. W. Evans, Oxford University Press, Oxford 2007

52 Detayli bilgi icin bkz. Asaf Ozkan, "Milli Miicadele'den Sonra ve Cumhuriyet'in flk Yillarinda Yabanci Sermayeli Sirketlerde Tiirkge
Meselesi", Belleten, C. LXXVIIL, S. 283, Aralik 2014.

3 TNA, CAB 24/33/82,s. 11.
54 Mehmet Erkan Killioglu, "Carlik Rusyasinda Ceditcilik/Yeni Usul Hareketi", Journal of Awareness, C 4/S. 1, 2019, s. 69-70.
3 TNA, CAB 24/33/82, s. 14-15.
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Diger bir agidan bakildiginda belgede yaziya dokiilen kaygilarin yersiz degildir. Osmanli Devleti’nin arsivleri
incelendiginde Tiirkistan bdlgesinde Turan bilincinin higbir zaman kaybolmadigi rahatlikta tespit
edilebilmektedir. Buhara Hanlig1 ile yapilan yazismalarda — Ozellikle Buhara Hanligi tarafindan — Turan
vurgusunun siirekli yapilmaktadir. ITI. Selim déneminde Rusya ile yapilacak savas i¢in Tiirkistan bolgesinden
yardim talep edilmistir. Buhara Hakimi Muhammed Masum Han tarafindan talep derhal kabul edilmekle birlikte
ittifak cok farkli bir noktaya tasinmistir. Masum Han; Turan’a padisah olmak iizere ilm-ii vera sahibi bir
halifezadenin veya bir vezirin 20 bin askerle bélgeye gonderilmesi’ni talep etmistir. Rus isgal tehlikesine karsi
diigiiniilen bu 6nlem Osmanli Devleti’nin konuyla ilgili harekete gegmemesi {izerine bosa ¢ikmistir. Diger bir
teklifise II. Mahmut doneminde gelmistir. Buhara Hanlig1 tam olarak Osmanliya tabi olmak istedigini bildirmisse
de daha onceki teklifte oldugu gibi cevap alamamugtir°.

Belge “Berlin-Bagdat” demiryolu projesinin yerine artik “Berlin-Buhara” demiryolu projesinin konusulmaya
baslandigin1 ve bunun Osmanli- Alman is birligiyle Orta Asya’da bir Islami devlet kurma hedefini yansittigin
one sirmektedir etmektedir 7. Bu proje Hindistan’in kuzeybati sinirlarina dogrudan bir tehdit olarak
algilanmaktadir. Iddianin ne 6lgiide gercek bir projeye dayandigi belirsiz olmakla birlikte Britanya’nin Orta Asya
konusundaki tarihsel paranoyasini yansittig1 agiktir.

Belgenin Rusya’da Tiirk¢ce konusan topluluklara dair yaptig1 degerlendirme doénemin jeopolitik dengelerini
yansitan stratejik bir bakis acisi ortaya koymaktadir. Ozellikle Kirim ve Kafkas Tatarlari arasinda yapilan
kiyaslama ve ¢ikarimlar belgenin yiizeysel bir etnik analizden ziyade derinlemesine bir jeopolitik ¢aligmanin
sonuclarma yer verdigini gostermektedir.

3.9. Tiirkce Konusan Niifuslara iliskin Istatistiklerin Analizi®

Belgeye gore Diinya genelinde yaklasik 27 milyon Tiirk ’{in varligindan bahsedilmektedir>®. Bu niifusun yaklagik

16 milyonunun Rus Imparatorlugu smmrlari icinde, 8 milyonunun ise Osmanli topraklarinda yasadig
belirtilmistir. Demografik verilerin bu kadar detayli paylagilmasinin sebebi Britanya istihbaratinin Tiirkler ile

ilgili tagidig1 stratejik kaygilar olarak gosterilebilir. Anlasildigi {izere kaygi sadece sayi ile alakali degil Tiirklerin 741
yasadiklar1 bolgelerle de yakindan ilgilidir. Zira Britanya i¢in Rus topraklarinda yasayan genis Tiirk niifusunun

siyasal yonelimi hem Rusya’nin gelecegi hem de bolgesel gii¢ dengeleri iizerinde belirleyici bir etken olarak
gorililmektedir.

Bu istatistikler Ingiliz istihbaratinin Pantiirkizm hareketini sadece Osmanli Imparatorlugu ile sinirl bir olgu
olarak gormediginin agik bir kanitidir. Rusya i¢inde yer alan 16 milyon Tiirk ciddi bir demografik gii¢c olarak
degerlendirilmistir. ingiltere bu giicii ciddiye almis ve kendisinin Orta Dogu ve Orta Asya’daki emperyal ¢ikarlar:
icin potansiyel bir tehdit olarak degerlendirmistir.

3.10. Tiirklestirme Politikasi ve Araplar

Belgenin en carpict boliimlerinden bir digeri Ittihat ve Terakki’nin Arap niifusa yonelik politikasinin
degerlendirildigi kisimdir. Belgeye gore ittihat ve Terakki’nin Arap politikas1 biiyiik bir basarisizlikla
sonuglanmistir. Bu durum Britanya’nin Arap isyanini desteklemesiyle netlesmistir®. Degerlendirme 1916 yilinda
baslayan ve Serif Hiiseyin liderligindeki Arap Isyaninin Britanya perspektifinden okunmasini yansitmaktadir®'.

56 Said- Abdulaziz Yusupov - Osman Kubilay Giil, Buhara Hanligi Déneminden Cumhuriyete Tiirkiye - Ozbekistan Iliskileri, Altmordu
Yayinlari, Ankara 2021, s.48-51.

STTNA, CAB 24/33/82, s. 26.
S8 TNA, CAB 24/33/82, s. 2.

59 TNA, CAB 24/33/82, s. 4.

%0 TNA, CAB 24/33/82, s. 15-16.

! George Antonius, The Arab Awakening, Lippincott Company, Philadelphia 1939, s. 168, 311. David Fromkin, 4 Peace to End All
Peace: The Fall of the Ottoman Empire and the Creation of the Modern Middle East, Henry Holt and Company, New York 2001, s.
184-193.

Year 2026, Volume-12, Issue-9  Journal homepage: https://share.google/0GGau8uM5Zqb1Rwrl


http://doi.org/10.5281/zenodo.18800200

EUROASIA JOURNAL OF SOCIAL SCIENCES & HUMANITIES
Vol: 12, Issue: 9 JUNE 2026 DOI: http://doi.org/10.5281/zenodo.21003195

Belge Ittihat ve Terakki’nin Pantiirkist doktrini tutarli bir sekilde takip etmedigini ve gerektiginde Araplarla
uzlagsma yoluna gidebilecegini 6ngdrmektedir. Osmanli Devleti’nin Mezopotamya ve Ermenistan’1 kaybetmesi
durumunda bile Suriye ve Kuzey Mezopotamya’da yaklagik 5 milyon Arap niifusu elinde tutabilecegi ve bu
durumda bir “Tiirk - Arap Uzlasmas1” gergeklestirebilecegi senaryosu ¢izilmektedir®?.

Bu degerlendirme dénemin stratejik hesaplamalarmin karmasikhigini ve Britanya Istihbaratmin Ittihat ve
Terakki’'nin politikalarini oldukca sofistike bir sekilde analiz ettigini agik¢a ortaya koymaktadir. Belgeye gore
Tiirk-Arap ortaklig1 kurulmasi halinde su 6zelliklere sahip olabilir:

e Anadolu vilayetleri “Tiirk milliyet¢iligi” i¢in ayrilacak ve tiim Tiirklerin potansiyel odak noktas1 olacaktir.
e  Arap vilayetleri kendi Arap niifusuna devredilecek ve diger Araplar igin bir ¢gekim merkezi olusturacaktir.
e  Bu iki yarim Toros ve Amanos tiinelleriyle stratejik ve ekonomik olarak birbirine baglanacaktir.

e Boyle bir yap: Islam diinyasinda giiclii bir siyasi cekim merkezi olusturacaktir®.

Belge yeniden yapilanmis Osmanli imparatorlugu’nun Rusya, Fransa ve Biiyiik Britanya icin biiyiik bir tehdit
olusturacagi ve Britanya kontroliindeki Arap topraklarinda (Mezopotamya, Hicaz) gii¢lii bir irredantist ¢ekime
neden olabilecegi konusunda uyarilarda bulunmaktadir®. Gergeklesmeyen bu senaryo, Britanya’nin stratejik
kaygilarimin boyutunu gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

I. Diinya Savas sirasinda Ingiltere’nin bolgede takip ettigi politika bdyle bir olasiligin ciddiyetini gdstermektedir.
Belgede yer alan “Biz ve Serif propagandamiza Ittihat ve Terakki Cemiyetinin Arap Milletine karsi sézde
tasarilarina biiyiik 6nem verdik. Ancak Ittihat ve Terakki Arap vilayetlerini ne kadar Tiirklestirmek istiyordu? ...
birincil amaclart milliyet¢i degil siyasidir. Avaplarin zararina Tiirklerin etkisinin geniglemesinden ziyade dis
etkileri Imparatorluktan elemine etmektir. % ifadesi Ingilizlerin propaganda faaliyetlerinde gordiigii destegi ve
yaptiklart manipiilasyonlar1 gozler oniine sermektedir.

3.11. Kiirtler ve Panturanizm Stratejisi® 742

Belgenin dikkat ¢eken boliimlerinden bagka birisi Ekler boliimiinde yer alan “Kiirtler” baglikli bolimdiir. Belge,
Kiirtleri Panturanist tahayyiil ¢cercevesinde esas olarak cografi ve stratejik bir unsur olarak ele almstir. Kiirtler
dilsel ve etnik bakimdan Irani bir halk olarak tanimlanmus; asil yerlesim alanlar1 Iran Platosu ile Mezopotamya
arasindaki daglik kusak olarak gosterilmistir. Kiirtlerin tarih igerisinde kuzeybatiya dogru yasadiklar1 hareketlilik,
bolgedeki siyasi ve askeri geligsmelerle iligkilendirilerek agiklanmustir.

Belgeye gore Anadolu’ya yonelik Tiirk akinlar sirasinda Kiirtler dogrudan hedef alinmamustir. Tiirk ilerleyisi
bilingli olarak Kiirt niifusun yogun oldugu cografyadan uzak tutulmustur. Bu siiregte Kiirt agiretleri Van G6lil
havzasi, Urmiye cevresi ile Dicle ve Firat vadilerine dogru yayilmis ve zamanla Anadolu Tiirkleri ile Kafkasya-
Azerbaycan Tiirkleri arasinda bir tampon hat olugturmustur. Belge, bu hattin s6z konusu iki Tiirk niifus havzasi
arasinda fiili bir cografi ayrim meydana getirdigine isaret etmektedir. Dolayisiyla bolgede yasayan Kiirtleri bir i¢
mesele kategorisinden ¢ikararak daha genis bir stratejik cergevede ele almaktadir.

Belgede, Osmanli doneminde bdlgedeki Kiirtlerin imparatorlugun smir giivenligi igin islevsel rol tistlendigi
vurgulanmaktadir. Ozellikle 16. yiizyillda Ermenistan’in fethinden sonra Kiirt asiretlerinin Iran’a karsi set
olugturulmasi amaciyla tegvik edildigi bildirilmistir. Buna karsilik agiretlere yerel 6zgiirliikler taninmig ve Safevi
Iran’a kars1 bir denge unsuru olarak kullanilmuglardir. Kiirt toplumsal yapismin asiret temelli olusu nedeniyle
uzun siire modern anlamda bir milli siyasal biling gelistiremedikleri, siyasal davranislarinin daha ¢ok yerel gii¢
dengeleri ve merkezi otoriteyle kurulan ¢ikar iligkileri ¢ercevesinde sekillendigine dikkat ¢ekilmektedir.

62 TNA, CAB 24/33/82,s. 17.
9 TNA, CAB 24/33/82,s. 17.
% TNA, CAB 24/33/82, s. 17-18.

% TNA, CAB 24/33/82, s. 22-23.
% TNA, CAB 24/33/82, s. 21-22.
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19. yiizyilda Sultan Mahmud’un devletin merkezi otoritesini giiclendirme politikasi neticesinde Kiirt reislerini
tasfiye etmesi, Osmanl ile Kiirtler arasindaki siirtiismenin baglangici olarak gosterilmistir. II. Abdulhamid
doneminde bu politikanin tersine c¢evrildigi, Kiirtlere silah verilerek Ermenilere karst kullanildiklart
aktarilmaktadr. Ittihat ve Terakki’nin 1908 sonrasinda yeniden merkezilestirme politikasi izledigi ancak savasa
girerken daha 6nceki politikaya geri dondiigii belirtilmektedir. Bu tespit belgenin Ittihat ve Terakki hiikiimetinin
Pantiirkizm ve Panislamizm’i politik olarak kullanmasina bir 6rnek olarak gosterilmistir.

Belgenin bu boliimiinde ciddi propagandif bilgiler yer aldig1 goriilmektedir. Bir Tiirk jandarmasinin Danimarkali
Kizilhag hemsiresine “Once Ermenileri &ldiiriiriiz, sonra Rumlar1 sonra da Kiirtleri” dedigi bilgisine yer
verilmistir. Bu bilgi, Ingiliz Savas Propaganda Biirosu istegi iizerine James Bryce ve Arnold J. Toynbee tarafindan
yazilan ve 1916 yilinda yaymlanan Mavi Kitap adiyla bilinen “The Treatment of Armenians in the Ottoman
Empire 1915-1916”¢7 adli kitaba dayandirilarak dipnotta gosterilmistir. Belge bu bilginin Panturan fikrini
mantiksal sonuclartyla birlikte yansittigini iddia etmektedir. Yukarida bahsedildigi lizere belgeyi tarihsel bir kanit
olmaktan ziyade dénemin Ingiliz hiikiimetinin propaganda faaliyeti olarak nitelemek miimkiindiir®®,

Belgede 1915 yilinda yiiriirliige giren Gegici Sevk ve Iskan Kanunu’nun uygulanisi ile ilgili bilgiler de yer
almaktadir. Belgeye gore kanunun uygulanmasi ile go¢ eden Ermeni kafilelerine saldiranlar Kiirt ¢eteleridir.
Osmanl jandarmasi ve serbest birakilmig mahkumlarm bu ceteleri destekledigi ileri siiriilmektedir. Ote yandan
Kilikya’da Kiirtlerin Ermenilere yapilan muameleyi kinadiklar1 ve Dersim yaylalarinda bazi Kiirt agiretlerin
Ermeni miiltecilere siginak sagladiklar not edilmistir.

Belge, Ingilizlerin Kiirtlerin gelecegi hakkindaki goriis ve beklentilerine de yer vermistir. Buna gore, Kiirtlerin
asil potansiyeli Ermenistan’da degil Kuzey Mezopotamya’dadir. Bagdat Demiryolu ile tarimin ilerlemesi
bolgenin Kiirt topragi haline gelmesini saglayacaktir. Barig antlagmalar1 imzalandiktan sonra bolge Tiirklerin
elinde kalirsa bir Tiirk-Kiirt uzlagmasi miimkiindiir. Arap iilkelerine 6zerklik taninmas1 halinde Kiirt tarim niifusu
bu durumdan ciddi fayda saglayabilecektir.

Bu degerlendirmeler Ingiliz istihbaratinin bolgedeki etnik gruplara bakis agismi ve onlar1 stratejik hesaplarina 743
nasil dahil ettiklerini gdstermektedir. Kiirtlerin Panturanizm projesinin 6niindeki engel olarak goériilmesi donemin
jeopolitik okumalarini yansitmaktadir. Ingiltere Tiirk birligi karsisinda Kiirtleri bir arag olarak nitelendirmektedir.

Rusya’ nin Kiirtler arasindaki etkisi vurgulanmakta ve olasi is birlikleri degerlendirilerek bolge, Ingilizlerin klasik

bol yonet mantigi ile ele alinmaktadir.

3.12. Anadolu’da Tiirklestirme

Incelenen belge dénemin ingiliz stratejik aklmin sahadaki gergekleri nasil bir medeniyet gatismasi ekseninde
okudugunu gdstermesi bakimindan hayati onem tagimaktadir. Belge, Tiirk dilinin Anadolu cografyasindaki
baskin yayilma giiciinii itiraf etmektedir. Ozellikle Kayseri Rumlar1 ve Kilikya Ermenileri arasinda zamanla
Tiirk¢enin giinliik dil olarak benimsendiginden s6z edilmektedir. Tiirk milletinin hakim oldugu bir cografyada
Tiirk dilinin yayilmasini hayatin dogal akisi olarak gormeyen belge, durumu kiiltiirel hegemonya olarak
yorumlamustir.

Raporun ideolojik ydnelimi 1915 olaylarma iliskin yorumlarinda agi3a ¢ikmaktadir. Ingiliz istihbarati, harp
psikolojisinin bir geregi olarak yasanan gogleri ve mukatele (karsilikli saldiri/catigsma) olaylarini sistematik bir
kiiltiirel ve ekonomik imha olarak ¢ergevelemistir. Daha da vahim olan Balkan Savaglar1 (1912-1913) sonrasinda
yasanan mezalimden kurtularak Anadolu’ya sigman Rumeli muhacirleri, yerli Tiirklerden bile daha diisiik
medeniyet seviyesine sahip, fanatik ve savasla sertlesmis kitleler® olarak yaftalanmustir.

67 James Bryce-Armold J. Toynbee, The Treatment of Armenians in the Ottoman Empire 1915-1916: Documents Presented to Viscount
Grey of Fallodon, H.M. Stationery Office, London 1916.

% Bu konuyla ilgili bkz. Geoffrey Robertson, "Was There an Armenian Genocide?", University of St. Thomas Journal of Law & Public
Policy, C TV/S. 2, 2010, s.104, Omer Turan, "Was There an Armenian Genocide?", Conference on Genocide and Mass Violence in
World History,

% TNA, CAB 24/33/82, s. 18.
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Belgenin devamindaki ifadeler, Britanya istihbaratinin bakis acisinin tamamen bir seytanlagtirma Ornegi
oldugunu gostermektedir. Belgede, Anadolu’nun savasg sonrasinda “Tiirk barbarliginin en diisiik noktasindan”
baslamak zorunda kalacagi iddiasinda bulunulmustur 7°. Burada kullanilan barbarlik kavramu tarihsel bir
gergeklikten ziyade Britanya’nin bolgeyi somiirgelestirme mesruiyetini saglamak igin {irettigi politik bir alettir.
Said’in Oryantalizm elestirisinde de yerini bulan bu yaklagim Tiirkleri “yonetilemeyen irrasyonel ve yikici” bir
unsur olarak kodlayarak emperyalist miidahaleyi bir “medenilestirme misyonu” gibi sunma gayretinden
ibarettir”!,

Birinci Diinya Savagi sirasinda tiim taraflar karsi tarafi insanlik disi eylemlerle suglayan propaganda
kampanyalar yiiriitmiistiir’>. Belgede yer alan bilgilerin de bu dogrultuda verildigi net sekilde anlasilmaktadir.
Tiirkler i¢in kullanilan hakaret boyutundaki kelimeler belgenin nesnellik 6zelligine ciddi zarar vermektedir.

3.13. Sonuc Béliimii: Belgenin Stratejik Ongoriileri

Belgenin sonug boliimiinde” Osmanli ile Avrupa devletleri arasindaki iliskilerin niteligi iizerine kapsamli bir
degerlendirme yapilmigtir. Rapora gore, bu iligkilerin temeli tamamen pragmatik esaslara dayanmakta olup,
Macarlar veya Bulgarlarla kurulan etnik akrabalik sdylemlerinin yapay ve siyasi birer sdylemden ibarettir.

Siyasi sOylemlerin 6tesinde Tiirk milliyetciliginin gelisimi, Osmanli Devleti’nin fiili giliciiniin Anadolu
Tiirklerine dayanmasi nedeniyle kaginilmaz bir siire¢ olarak degerlendirilmistir. ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
politikalarinda devletin bekasi oncelikli tutulmus, Pantiirkizm akimi bir arag¢ olarak kullanilirken Panislamizm
diigiincesinden de vazgecilmemistir. Dolayisiyla cemiyetin ideolojik yaklagiminin “millet” kavramindan ziyade
“devlet” odakl bir pragmatizm icerdigi anlagilmaktadir.

S6z konusu ideolojik hedeflerden biri olan Tiirk irredantizminin hayata gecirilmesi ancak Rusya’nin tam bir i¢

¢Okils yagamast durumunda miimkiin goriilmiistiir. Rus topraklarinda yasayan Tirk niifusun Osmanli’ya
yonelmesi ihtimali Britanya Imparatorlugu’nun ¢ikarlari i¢in ciddi bir tehdit olarak algilanmustir. Zira Orta
Asya’daki Tiirk topluluklarinin bagimsizlagsmasi veya Osmanli etkisine girmesi, Hindistan’in giivenligi 744
baglaminda biiyiik bir risk teskil etmektedir.

Bu risk faktorlerinin yani sira Arap milliyetciligi hareketi de belgede ¢ift tarafli bir silah olarak nitelendirilmistir.
Britanya tarafindan desteklenen bu hareketin basaris1 avantaj saglasa da Osmanli Devleti ile Araplar arasinda
saglanacak olas1 bir uzlasma durumu Britanya aleyhine sonuglar dogurabilecektir. Imparatorlugun biiyiik giic
statiislinli kaybetmesi halinde Balkan halklarina benzer bir ulusal uyanis siirecinin Anadolu Tiirkleri i¢in de
gergeklesebilecegi ongoriilmiistiir.

Yapilan inceleme neticesinde, ilgili belgenin analitik ¢er¢evesinin Britanya’nin stratejik kaygilarini acik olarak
ortaya koydugu anlasilmaktadir. Ozellikle Anadolu’da gergek bir Tiirk ulusgulugunun gelisebilecegi tespiti,
sonraki tarihsel gelismeler acisindan dikkate deger bulunmustur. Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiisiiniin
ardindan modern Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu, belgenin 6ngdrdiigii bu sosyolojik doniisiimiin somut bir
tezahiirtidiir.

4. Elestirel Degerlendirme: Belgenin Onyargilari ve Simirhhiklar

Caligmanin bu kisminda raporun ideolojik dnyargilari, metodolojik kisitliliklar1 ve sdylem stratejileri elestirel
cercevede ele alinmaktadir. Belgenin tarihsel degerini kabul etmekle birlikte hazirlandig1 donemin giic iliskileri,
somiirge zihniyeti ve propaganda ortami iginde iiretilmis bir metin oldugunu g6z Oniinde bulundurmak
gerekmektedir.

" TNA, CAB 24/33/82, s. 18.

"' Said, age., s. 108.

2 David Welch, Germany and Propaganda in World War I: Pacifism, Mobilization and Total War, 1.B. Tauris, London 2014, s. 64-67.
3 TNA, CAB 24/33/82, s. 19-20.
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4.1. Oryantalist Bakis Acis1

Belgenin en belirgin 6zelliklerinden biri klasik Oryantalist sOylemin izlerini tagimasidir. Said’in tanimladigi
Oryantalizm, Bati’nin Dogu’yu kendi gii¢ iliskileri ve kiltiirel stiinliik ideolojisi gergevesinde temsil etme
bicimlerini ifade etmektedir. Incelenen belgede Oryantalist bakisin birgok 6rnegi goriilebilmektedir.

“Tiurk barbarlig1” ifadesinin agik¢a kullanilmasi”, medeniyet seviyesinin diisiik oldugunun vurgulanmasi ve
Tiirk milliyet¢iliginin “yapay” ve “Avrupa menseli” bir ithalat oldugu tezinin siirekli tekrarlanmasi Oryantalist
sOylemin tipik ornekleridir. Soylem, Dogu toplumlarinin 6zgiin diigiince liretme kapasitesini yadsiyan Bati
merkezli varsayima dayanmaktadir.

Pantiirkizm’in kokenini agiklarken hareketin Osmanli Devleti iginden dogmadigini, Macar ve Fransiz
akademisyenler tarafindan disaridan “sunuldugunu” belirtmesi 6zgilin bir Tiirk siyasi diisiincesinin varligini
reddetme egilimini yansitmaktadir’®. Oysa gercekte Osmanl Imparatorlugu’nun ¢ok uluslu yapisinin ¢dziilmesi
sirecinde Tiirk milliyetciliginin dogmasi benzer siireglerden gecen diger imparatorluklarla (Avusturya-
Macaristan, Rusya) paralellik géstermektedir ve evrensel bir tarihsel dinamigin pargasidir”’.

4.2. Ermeni Meselesi ve Propaganda Baglamm

Incelenen belgede, 1915 yilinda tatbik edilen Gegici Sevk ve Iskdn Kanunu’nun “imha” kavrami iizerinden
nitelendirildigi goriilmektedir. Bu radikal tamimlama Ingiliz devletinin sdylemini sekillendiren temel
dinamiklerden biri olarak degerlendirilmelidir. Zira bahsi gecen niteleme, Ingiliz menfaatlerinin zarar
gorebilecegi endisesi tasiyan giic ve dayanak merkezlerine yonelik stratejik bir hamle niteligi tasimaktadir.
Dolayisiyla imha kavrammin kullanimi, yalmizca insani bir hassasiyetten ziyade bolgedeki Ingiliz niifuzunun
korunmasina ydnelik siyasi bir argiiman olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu durumda Ingiltere’nin olaylari
tanimlama bi¢iminin, kendi emperyal ¢ikarlar1 dogrultusunda kurgulandigi s6ylemek yanlis olmaz kanaatindeyiz.

Raporun hazirlandigi kurum olan “Department of Information” aslinda propaganda faaliyetlerinden de sorumlu

bir yapidir7®. Belgenin yalnizca nétr bir istihbarat degerlendirmesi degil Osmanl Devleti’ni ve Tiirkleri 745
uluslararas1 kamuoyunda itibarsizlagtirma amaci tagiyan bir propaganda araci olarak da islev gordiigi ihtimali

g6z ard1 edilemeyecek derecede biiyiik bir olasiliktir.

Olaylarin boyutu, niteligi ve kasitlilig1 konusunda tarihgiler arasinda farkli goriisler bulunmakta ve tartigma hala
devam etmektedir. Tiirkiye nin konuyu akademik bir boyuta tagima ve ortak arastirma ekipleri kurma cabalar
siyasi nedenlerle yeterli karsilik bulamamustir. Nitekim mesele tarihin konusu olmaktan g¢oktan ¢ikmus,
uluslararasi siyasetin bir araci haline gelmistir. Dolayisiyla meselenin saglikli bicimde ele alinabilmesi i¢in
gerekli olan agikligin halihazirda saglanmasi miimkiin gdziikmemektedir.

Nihayetinde ulasilan noktada, savas sartlarinda hazirlanmis rapor, bilgi ile propaganda arasindaki sinirin ne kadar
gecirgen oldugunu gostermektedir.

4.3. Stratejik Onyarg: Britanya Cikarlar

Belgenin en temel sinirhiligi tamamen Britanya’nin stratejik ¢ikarlar1 perspektifinden yazilmig olmasidir.
Rusya’nin ¢okmesi ve Orta Asya’daki gelismelerin degerlendirildigi boliimlerde tiim analizin Hindistan’in
giivenligi ekseninde yapildig1 goriilmektedir.

“Berlin-Buhara” demiryolu projesi ve bunun Hindistan i¢in dogrudan tehdit olusturdugu degerlendirmesi ”
Ingiliz jeopolitik paranoyasinin bir yansimasi olarak da okunabilir. 1917 yilinda Rusya’daki Bolsevik Ihtilali

4 Said, age., s. 3.

S TNA, CAB 24/33/82, s. 18.
76 TNA, CAB 24/33/82, s. 3-4.
7 Hobsbawm, age., s. 131.
8Sanders, age. s. 124.

" TNA, CAB 24/33/82, s. 26.
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heniiz yeni gerceklesmis ve bolgedeki belirsizlik had sathaya ulasmistir. Belgede agikga yer alan belirsizlikten
duyulan kaygi Britanya’nin Orta Asya ve Hindistan konusundaki tarihsel endiselerini yansitmaktadir®0.

Arap milliyetgiligine verilen destegin degerlendirilmesi de tamamen Britanya’nin emperyal ¢ikarlar
cercevesinde yapilmistir. Arap isyan1 Osmanli Devleti’ni zayiflatmak ve Orta Dogu’da Britanya hegemonyasi
kurmak i¢in bir ara¢ olarak goriilmistiir. Belgenin Arap halklarinin kendi kaderini tayin hakkina sahip olup
olmadig1 veya bagimsizlik taleplerinin mesruiyeti gibi konularda herhangi bir etik degerlendirme yapmamasi
tamamen gercekei bir politik bakis a¢isin1 yansitmaktadir.

4.4. Kaynaklarin Giivenilirligi

Belgenin dayandig1 kaynaklar arasinda donemin istihbarat raporlari, niifus istatistikleri ve ikincil edebi kaynaklar
bulunmaktadir. Bazi iddialarm dayanak noktas1 belirsizdir. Ornegin ittihat ve Terakki Kongresi’nin 1916°da
aldig1 bir kararda “diger milletlere organizasyon hakki taninmamali, merkezilesmeye ve 6zerklige karsi ¢ikan
hain sayilmals... milletler géz ardi edilebilir bir nicelik... dinlerini koruyabilirler ama dillerini degil” ifadelerinin
gectigi bilgisi aktarilmaktadir®!. Bu tiir dogrudan alintilarin kaynagi net degildir. Belgenin igerisinde yer alan
bilgilerin de dogruladig iizere bu ifadeler donemin propaganda malzemesi olarak kabul edilmelidir.

Niifus istatistiklerinin giivenilirligi de sorunludur. Osmanli imparatorlugu ve Rus Imparatorlugu’ndaki Tiirkce
konugan niifuslarin sayisina iligkin veriler 1897 Rus niifus saymmi ve c¢esitli Osmanli kaynaklarina
dayandirilmistir. Bu dénemde etnik ve dilsel kimliklerin nasil tanimlandig1, sayimlarin ne kadar dogru yapildigi
ve siyasi manipiilasyona ne 6l¢iide agik oldugu konusunda ciddi belirsizlikler mevcuttur®?,

5.1. Belgenin Pantiirkizm Tarihi I¢erisindeki Yeri

Bu belge Pantiirkizm’in erken dénem tarihine dair Batil1 bir bakis agisin1 yansitan dnemli bir kaynaktir. Belgenin
en degerli yan1 1917 gibi erken bir tarihte Tiirk milliyet¢iliginin gelisim siirecini sistematik olarak analiz etmeye

caligmasidir. Bu kronolojik dncelik belgeye 6zel bir deger kazandirmaktadir.

746
Pantiirkizm arastirmalarinda 6ncii isimlerden Landau benzer belgelerin Tiirk milliyet¢iliginin disaridan nasil

algilandigini anlamak i¢in degerli oldugunu vurgulamistir. Bu belge Batili giiclerin Pantiirkizm’i nasil tehdit
olarak gordiigiinii ve hangi stratejik endiseler tagidigini somut bi¢gimde ortaya koymaktadir.

Belge, Pantiirkizm hareketini yalnizca ideolojik bir akim olarak gérmemektedir. Pantiirkizm, Birinci Diinya
Savagi’nin jeopolitik ortaminda Osmanli Devleti’nin hayatta kalma stratejilerinin bir araci olarak ele almasiyla
benzersiz bir akademik deger tasimaktadir. Belge, donemin Ingiliz istihbaratinin gdziinden kiiltiirel
milliyetciligin nasil merkezi bir devlet politikasina doniistiiglinii ve bunun Panislamizm ve Avrupali giiclerle olan
iligkilerde yarattig1 stratejik celiskileri titizlikle analiz etmektedir.

Sonug¢

Bu c¢alismada Ekim 1917 tarihli ve CAB 24/33/82 referans numaral Ingiliz istihbarat raporunu tarihsel ve
sOylemsel baglami i¢inde inceleyerek Britanya'nin Tiirk milliyet¢iligine ve Panturanizm hareketine yonelik bakis
acisii ortaya koymaya caligilmistir. Birinci Diinya Savasi’nin en kritik asamalarindan birinde hazirlanan bu
belge ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin politikalarinda devletin bekasimi 6ncelikli tuttugunu ve Pantiirkizm ile
Panislamizm ideolojilerini dogmatik birer amagtan ziyade imparatorlugu ayakta tutmak i¢in pragmatik araglar
olarak kullandigini agik¢a ortaya koymaktadir.

Incelenen rapor salt bir istihbarat analizi olmanin tesinde Britanya’nin emperyal ve jeopolitik kaygilarinin somut
bir yansimasidir. 1917 Bolsevik Ihtilali’nin ardindan Rusya’nin ¢dkiis siirecine girme ihtimaliyle birlikte Orta
Asya ve Kafkasya’daki genis Tiirk¢e konusan niifusun Osmanl etki alanina ¢ekilmesi Britanya tarafindan

80 peter Hopkirk, The Great Game: The Struggle for Empire in Central Asia, Kodansha USA, New York 1994, s. 62-95.

81 TNA, CAB 24/33/82, s. 10.

82 Kemal H. Karpat, Ottoman Population, 1830—1914: Demographic and Social Characteristics, University of Wisconsin Press, Madison
1985, s. 30.
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Hindistan’1n giivenligi i¢in varolusgsal bir tehdit olarak algilanmistir. Belgede sik¢a giindeme gelen “Berlin-
Buhara” demiryolu projesi bu jeopolitik kayginin en g¢arpict gostergesi olarak one ¢ikmaktadir. Rapor ayni
zamanda Osmanli'nin Araplar, Kiirtler ve Ermenilerle olan iligkilerini insani ya da yerel bir baglamla sinirl
tutmamakta ve bu iligkileri Ingiltere nin bolgedeki hegemonyasini pekistirme, “bdl-yonet” stratejisini uygulama
ve kendisine miittefik devsirme hedefleri ¢cer¢evesinde ele almaktadir.

Ote yandan belge donemin Ingiliz zihniyetinin Oryantalist dnyargilarim1 ve savas kosullarnin yarattig
propaganda sdylemini yogun bigimde yansitmaktadir. Tiirk milliyetciligini kendi i¢ dinamiklerinden kopuk,
“yapay” ve Avrupa kaynakli bir hareket olarak tanimlayan rapor Tiirkleri irrasyonel ve yikici unsurlar olarak
kodlamuis ve “barbarlik™ gibi ifadelerle Britanya'nin bolgedeki miidahalelerini 6rtiik bir medenilestirme misyonu
olarak konumlandirmaya ¢aligmistir. Ermeni ve Kiirtlere yonelik politikalara iligskin degerlendirmeler de tarafsiz
bir bilgi aktarimindan c¢ok Osmanli Devleti’ni uluslararasi arenada mesruiyetsizlestirmeye yonelik bir
propaganda sdyleminin pargasi olarak kurgulanmigtir.

Sonug olarak bu Ingiliz istihbarat raporu mutlak tarihsel gercekleri sunan nesnel bir kaynak olarak
degerlendirilemez. Aksine bu belge Birinci Diinya Savasi’nin gii¢ iligkilerini, emperyalist devletlerin somiirge
zihniyetini ve bilgi ile propaganda arasindaki gecirgen sinir1 somutlastiran degerli bir sylemsel yapidir. Raporun
tarih yazimindaki asil onemi kiiltiirel bir uyanis hareketi olarak dogan Tiirk milliyetciliginin Britanya gibi kiiresel
bir gii¢ tarafindan nasil jeopolitik bir tehdit olarak algilandigini ve bu algmin kendi cikar odakli politikalar
dogrultusunda nasil inga edildigini gézler 6niine sermesinde yatmaktadir.
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